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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ИЗСЛЪДОВАНШ. 



ИСТ0Р1гаСК1Й ОБЗОРЬ АРХЕОЖИЧЕСШЪ ИЭСЩОВДНга и ОТКРЫЛИ 

НА ТАМАНСКОМЪ ПОЯОСТРОВЪ 

съ вонцл XVIII стольтш до 1859 года, 

ГЛАВА 1Ь 

Раскопки 1652 года. 



\яя апоха въ исторш раскопокъ на Тамамсломъ полуострове 
? ничпяается со времени личнаго 110С'Бщен1я этой мФстностн гра- 
Ь.ьпмъ Л. А. Перовскимъ.ОьтЬхъ поръ,каЕъ ц^и раскопокъ ста- 
новятся возвышенн'Ёе^таЕъ и самые методы 11Эсл1;дован1я точн'Ье, опре- 
д'Ёлспн'Ье и вниыательн'Бе . Не одно добыван1е золотыхъ вещей составляетъ 
ц'Ёль раскопокъ, но прпступаютъ и въ р'Ёшев1Ю н'Ькоторыхъ науч- 
ныхъ вопросовъ посредствомъ изсл'Ёдоваы1я изв'Ьстыыхъ местностей. 
Съ этихъ поръ ведутся бол^е точные в подробные журналы всЬхъ 
раскопокъ, иногда съ приложешемъ плановъ и рлсунковъ, и на осно- 
ванш этихъ журналовъ составляются по вреыенаыъ отчеты, представ- 
ляемые начальству. Иниц1атива всЪхъ этпхъ улучшенШ и преобра- 
зован}й прпнадлежитъ самому покойному министру. Назначенный 
Ярвввостя. VI. 12 
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иинпстроиъ УдЬловъ, граФъ Л. А. Перовсшй сохранилъ за собою 
надзоръ за, тою в'Ьтвью своихъ прежнпхъ обязанностей, какъ иинн- 
стра Внутреннихъ Д'Ьлъ, въ которой онъ принималъ и прежде жи- 
в'Ьйшее участ1е. Высочайшпмъ указоиъ отъ 30 августа 1852 г. Госу- 
дарю Императору благоугодно было подчинить, между прочииъ, г. 
министру УдФлов'ь вей археологическ1я розысБнв1я въ Россш, и, по 
всеподданнейшему докладу графа, всЪ они причислены были къ Ка- 
бинету Его Императорскаго Величества. Многочпеленныя доказатель- 
ства глуб(1Кой преданности и любви къ археолопи иокойнаго граФа 
иы находимъ въ оффпщзльныхъ бумагахъ, изученныхъ вавга съ 
гдубокимъ сочувств1емъ къ лицу, котораго деятельность еще не была 
представлена съ этой стороны. Въ посл4дующпхъ строкахъ иы же- 
лали бы отъ имени науки воздвигнуть оамятникъ благодарности дея- 
телю, котораго научились уважать въ его Д'Ьйств1яхъ, хотя и не 
имели счастЁя знать его при жизни. 

Среди многочистенныхъ и иногда чрезвычайно важныхъ археологи- 
чесвихъ иэследован1й , ноторыя, по иысли граФа Л. А. Перовскаго, 
производились въ Керчи и веодос1и, въ Ольвш и на развалинахъ 
Херсовиса , въ Недвиговк* и Алексапдроооле , на берегахъ Айдара 
и на иоляхъ битвъ въ средней Россш, отъ внииан1я его не ускольз- 
ну лъ и малоизследованный Таманск1й полуостровъ, хотя курганы 
его, по словамъ прежнихъ изсл'ЬдователеЙ, являлись большею част1ю 
расхищенными и не подавали большихъ надеждъ на счастливый и 
богатыя находки; но слава случайныхъ открыт1Й, на немъ сд^лан- 
ныхъ въ посл'Ьдн1е годы, побуждала къ новой деятельности. Лица, 
въ деле археологическихъ изследован1Й окружавпия графа Льва Алек- 
сеевича, указывали ему на важность паследован1Й этихъ местностей. 
Въ 1849 году посетилъ Таиа11СК1Й полуостровъ граФъ А. С. Уваровъ 
и, занимаясь преимущественно реше111емъ связанныхъ съ нинъ то- 
пограФическихъ вопросовъ, обратилъ особое внпман1е графа Л. А. 
Перевскаго на то, сколько бы желательно было археологическое из- 
слЬдоваше полуострова для обогащен1я науки босФорскихъ древностей 
положительными Фактами. Уже при первомъ посещен1и города Тамани 
въ1851г.,у графа Л. А. Перовскаго возникла мысль поручить производ- 
ство раскопокъ на Таманскомъ полуострове исправляющему должность 
директора Керченскаго музея Кириллу Род1оновичу Бегичеву, который 
съ начала 1852 года и приступилъ къ этииъ работамъ. Еще более 
живейшее участ1е къ изследован1ю этой местности возродилось въ 
граф* при второмъ личномъ посещеши полуострова, при виде остат- 
ковъ древности, еще существующихъ на немъ, и его безчислениыхъ 
погребальяыхъ памятниковъ. ГраФЪ Л. А. 11еровск1Й путешествовалъ 
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по Кавказу въ 1852 году и, на обратномъ пути, посётилъ ТанапскШ 
полуостровъ и Керчь, Въ свптФ его находилось несколько лицъ, из- 
в'Ьстныхъ и въ области науки , каковы Н . И . Нндеждпнъ п княЗь 
А. СибирсК|Н. ГраФъ остановился блпзь станцш С-Ённов, на хуторЬ 
столь хорошо извЬстнаго всЬмъ путешественпикамъ гостепр1имнаго 
черноморскаго старожила и страстнаго любителя мЬстаыхъ древностей, 
войсковаго старшины П. Д. Семеняки. Къ пр1*зду его были подго- 
товлены два кургава близь станц1И С'ЬнноЙ, и въ одномъ изъ нихъ, 
въ каменной гробниц*, въ прпсутств1и графа, открыты были дв* 
вазы, сдЬ-танныв въ ФОрм* статуэтокъ, о которыхъ будетъ упомяну- 
то подробнее ниже. ГраФЪ Л. А. Перовск1Й на хутор* Семенпки про- 
былъ не долго: два или три дня неболбе, и потомъ отправился въ 
Керчь. Но крои* раскопокъ, произведенныхъ въ его присутств1п, 
онъ пос*тплъ и замФчательныя окрестности С*нной, молъ древней 
Фанагор1и, Лхтанизовку, м*стность т. н. храяа Д|аны и т. д. По- 
с*1цен1е его глубоко сохранилось въ памяти мЪстныхъ жителей. 

Съ этого-то времени начинается рядъ м'Ьръ и предписан1Й, пока- 
8ывающ1Й, какое живое и теплое участ1е принималъ гратъ Л. А. Пе- 
ровск1Й не только въ ход* археологическихъ раскопокъ, но н въ учас- 
ти, въ благоденств1и и въ доставленш жпзневныхъ удобствъ лицааъ, 
которыиъ овъ дОвЪрялъ раскопки въ этой безлюдной и пустынной 
стран*, гд* труженпкъ науки, окруженный иогиламп, ведетъ отшель- 
ническую жизнь. Мы коснемся тол1.ко н*которыхъ распоряжен1й, 
относящихся къ ра^отамъ на Тамапскомъ полуостров*: пусть друпе 
просл*дятъ м*ры, предприиятыя граФомъ относительно работъ въ 
другихъ м*стностяхъ. Во вс*хъ этихъ м*рахъ видна внимательность 
Еъ д*лу, наблюдательность и даже столь широк1е виды, что должно 
зам*тить, что н*которые иаъ нихъ до сихъ поръ еще не приведены 
въ исполнен1е. 

При археологпческпхъ раскопкахъ въ Керчи, граФъ Д, А. Перов- 
СК1Й зам'Ьтилъ, что производители работъ не имЬютъ инструментовъ, 
веобходимыхъ ори окончательномъ разсл*довап1И содержан1я откры- 
тыхъ гробницъ. Поэтому онъ препроводплъ въ Керчь и Тамань че- 
тыре комплекта подобныхъ инструментовъ *). Въ Керчи, при раскоп- 
я* кургановъ, толпа любопытныхъ пи*ла обыкповеше окружать ра- 
боты. Прежде, ч*мъ разрытое м*сто совершенно пзсл*довано, поето- 
ронше люди приходили рыться въ зеил*. Такъ какъ отъ етого по- 
сторонняго вмешательства легко могли быть утрачены вещи, заслу- 



*) Д'кге Канцетрш Щивистра Г^вловг м Л? 15, лпсгь 59. Отйони 
поау Грионачальпвк} отъ 23 апреля 1853 года, за X 661. 
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живающ1я внимашя, то граФъ Л. А. Перовсюй предписалъ, чтобы 
никто изъ постороннихъ лицъ не былъ допускаемъ къ м-Ьсту раско- 
покъ, прежде ч*мъ могила будетъ оставлена производящими раскопку, 
какъ ничего уже бол-Ье не заключающая *). Въ сл-Ьдствхе необходи- 
мыхъ при археологическихъ розыскан1яхъ на Таманскомъ полуостров* 
разъ']^здахЪч онъ, поел* продолжительной переписки, выхлопоталъ 
распоряжеше о предписаши Екатеринодарской войсковой почтовой 
контор*, чтобы чиновникамъ, занимающимся археологическими ро- 
зыскашями, безпрепятственно были отпускаемы почтовыя лошади для 
разъ*здовъ въ сторону отъ большой дороги **). При невозможности 
найти друпе пути сообщенхя въ этой малонаселенной стран*, м*ра 
эта была чрезвычайно важная. Наконецъ лица,производящ1я раскопки, 
не им-йли въ этой стран*, гд* жилья отстоять иногда другъ отъ дру- 
га на н*сколько верстъ, никакого пом*щен1я, ни для себя, ни для 
рабочихъ и инструментовь, ни складнаго м*ста для временнаго хра- 
нешя открываёмыхъ предметовъ, изъ которыхъ иные им*ли значи- 
тельный объемъ, какъ напр. громадныя вазы, надгробные камни, 
колонны и разные архитектурные Фрагменты. Правда, они находили 
всегда гостепрхимный кровъ въ дом* Семеняки, гд* часто жили н*- 
сколько м*сяцевъ сряду, но нельзя было расчитывать на дальн*йшую 
продолжительность этого гостепраимства, потому что семейство хо- 
зяина росло и въ нам*рен1яхъ графа Л. А. Перовскаго лежало дать 
ббльшее развитхе раскопкамъ на Таманскомъ полуостров*. Тогда, по 
представлешю директора Керченскаго музея, онъ назначилъ особую 
сумму для постройки особаго дома, съ сараемъ и другими пом*ще- 
н1ями, близь станщи С*нной, въ центр* вс*хъ раскопокъ на Таман- 
скомъ полуостров*. Домъ былъ выстроенъ и меблированъ подъ наблю- 
дешемъ П. Д. Семеняки и съ т*хъ поръ служить жилищемъ, вполн* 
соотв*тствующимъ своимъ ц*лямъ ***). 

Но не только объ матераальномъ улучшенш быта подв*домствен- 
ныхъ ему лицъ заботился граФъ Л. А. Перовск1й, но онъ и безпре- 
рывно морально поддерживалъ ихъ въ работахъ, которые, въ виду 
большихъ издержекъ, казались имъ совершенно безуспешными . Онъ 
поддерживалъ упадавш1Й отъ неусп*ховъ духъ, вселялъ надежды. 
сСчитаю нужнымъ ув*домить васъ»,пишетъ онъ, «что при археологи- 



*) Д-Вло подъ тЬмъ же «^, листъ 73. Отношеше къ Керчь-Еникольсвому Градоначальнику 
отъ 9-го мая 1853 г., за .^ 788. 

•*) Д-Ьло подъ тЬиъ яе .^, листъ 203. Отношеше къ директору Керченскаго Музея древ- 
ностей отъ 25 декабря 1853 г., за ^ 2077. 

•**) Д-Ьло подъ тЬкъ же Л?, листъ 188. Отношен1е къ директору Керченскаго и^'зея отъ 
8-го декабря 1853 г., за Л? 1979. 
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ческихъ розыскатяхъ нпкогда яе должно тервть вадежды и 
отъ первой неудачи отчаиваться въ возиожностп сде- 
лать заи1)чательыыя открыт1я> *). Только теплое учает1е къ дСлу 
иогло внушить ему подобны» ободрительоын слова. Это не голосъ 
высокопоставленваго савовниБа и начальника^ а друга. 

Наконецъ, при всЬхъ археологнческихъ иясл<Ьдовав1яхъ, гра*ъ Д. 
А, Перовск1Й пмЪлъ въ виду и дорожилъ всего бол'бе интер1;саыи 
пауки. Не добыван1е дорогихъ античныхъ вещей было ихъ ц^лью,. 
а обогащен1е науки повимп «актами о жизни, обычаахъ и искус- 
ств* народовъ классической древности. Вь н'Ькоторыхъ отношеш- 
яхъ онъ шелъ даже впереди лицъ, которымъ поручалъ раскопка. 
Въ его предписашяхъ встр'Ьчаютсп указан1я, которые поняты и при- 
водятся въ Д'Ьйств1е только въ настояп(ее время. Онъ нсво вид'Ьдъ 
недостатки всЬхъ прежиихъ раскопокъ и указываль на м'Ьры къ 
усовершенствован!!© метода раскопонъ. «Въ прежнее время, пп- 
шетъ онъ, при разрыт1и кургаиовъ не принимались м'&ры къ пре- 
дохраненш находимыхъ вещей отъ утраты и ве обращалось долж- 
наго внимашя на внутреннее расположеп1е склепа и вещей, въ 
немъ заключавшихся, такъ что рисунокъ расположен1я иредие- 
товъ , наёдепныхъ въ изв'Ьстномъ Куль-обскомъ курган* , состав- 
ленъ былъ уже поел*, по однимъ воспоминашямъ» . — Поэтому 
онъ нредиисалъ приставлять немедленно караулъ ко входу въ гроб- 
ницу или катакомбу и никого не ваускать, кроы* самихъ произво- 
дителей раскопокъ или лицъ, которыхъ посл'Ьдн1е признают'ь возмож- 
нымъ допустить. За тФмъ, не трогая ни одного предмета, онъ пред- 
писалъ составить архитектурный планъ внутрепности склепа и ри- 
сунокъ расположения каждой вещи въ отношеши къ костяку. Если 
на гроб1> (^мраморномъ, каменномъ илн деревяпномъ) встретится резь- 
ба пли живопись, то онъ требовалъ, чтобы при вскрытш или пере- 
несеп1Н гроба наблюдать, чтобы не повреждены были ии*ющ1яся на 
немъ изображения. Но, кромЬ того, и на внутренннхъ пространст- 
вахъ (стФнахъ, потолк*, свод*) могутъ встр*тпться живописныя и 
рельеФныя изображения, надписи и т. д. Въ такомъ случа* овъ 
предписывалъ снят1е точныхъ кошй илн сл*пковъ. Хотя въ т* вре- 
мена только неинопе понимали важвость автрополопи и атнограФШ 
въ связи съ археологическими изсл*довашямп, но граФъ Л. А. Пе- 
Р0ВСК1Й первый оц*вилъ, какое важное значеше им'Ёютъ костякъ н 
черепъ для опред^шешя народности покойника, а сл*дователъно, и 



*) Дело оодъ гвмъ ве X, Отношеше въ директору Кор' 
1853' года, ш .V 1Ы9. 
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предметовъ, открытыхъ въ гробниц1^. Поэтому онъ предписалъ, чтобы 
находимые въ гробницахъ костяки тоже тщательно сохранялись и 
присылались вшЪстЬ съ вещами въ Петербургъ.^По образоватю че- 
репа> , пишетъ онъ, «можно заключить, къ какому племени принадле- 
жалъ погребенный» . Наконецъ, весьма зам1^чательно, что для пра- 
вильнаго и нагляднаго изучешя ц^^лаго устройства гробницъ БосФора 
Киммер1йскаго, онъ, въ случа1^ открыт1я какого либо зам1^чательнаго и 
еще не тронутаго древняго склепа или катакомбы , предполагалъ устроить 
въ Императорскомъ Эрмитаж'Ъ совершенно подобный склепъ и рас- 
положить въ немъ всЪ предметы въ томъ самомъ вид^Ь, въ какомъ 
они найдены. Остается пожал'Ъть, что ему не удалось привести въ 
исполнен1е этотъ планъ: тогда посЬтители Императорскаго Музея мо- 
гли бы получить столь же живое представлеше о гробницахъ бос- 
Форскихъ грековъ, какое им'&ии на парижской всем1рной выставк1^ 
1867 года посЬтители при вид* модели римскихъ катакомбъ въ наг 
туральную величину, исполненную по указанхямъ Дж. В. де Росси. 
Вотъ каковы были желатя и требовашя, высказанный граФомъ Л. 
А. Перовскимъ, относительно производства археологическихъ изыс- 
катй *). Если они не вс* приведены были въ исполнете, то это 
зависало отъ отсутств1я въ т* времена лицъ, которыя могли бы по- 
нять все значеше задачи, которую онъ на нихъ возлагалъ. 

Раскопки, предпринятыя на Таманскомъ полуостров* граФОмъ Д. 
А. Перовскимъ въ 1852 году, были задуманы въ весьма обширныхъ 
разм'Ьрахъ. Хотя во время проезда его, осенью 1851 года, черезъ 
земли черноморскаго войска, и была произведена раскопка н'Ьсколь- 
кихъ кургановъ, которые оказались расхищенными, т^мъ не мен*Ье эта 
неудача не охладила въ немъ нам'Ьренхя — изсл'Ъдовать основательнице 
этотъ малоизвестный край и его древности. Онъ остался уб*жденъ, 
что Тамансшй полуостровъ представляетъ вообще весьма любопыт- 
ную для науки местность. "Ц^лью этихъ изсл^^дованхй онъ постано- 
вилъ — возможность определить настоящее положен1е древняго города 
Фанагорш, которое оставалось неизвестно ученому свету. Основы- 
ваясь на предположен1и Дюбуа, что Фанагорхя лежала близь станцш 
Сенной, онъ предполагалъ разрыть непрерывную насыпь, которая 
тянется здесь вдоль берега Таманскаго залива. Онъ надеялся, что 
при этихъ раскопкахъ откроется городская стена или отыщется ка- 
кая-либо надпись, которая определитъ назван1е города, стоявшаго 
на этомъ месте. Онъ намеревался также тщательно изследовать 



*) Д-бло подъ тЬиъ те Л?, листъ 73. Отношен1е къ Еерчь-Бникольскому градоначал»нику отъ 
9-го Мая 1853, за Л? 788. 
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одивъ ялп два из'ь большихъ кургановъ, находящихся близь станщп, 
сд'Ьлцвъ поперечцыЁ ииъ разрЪзъ до материка, чтобы оиред'Ьлнть, 
каклмъ праиплоиъ древнЕе руководствовались при вознедев1и васы- 
пей надъ могилами усопшихъ. Съ этою ц'Ьлью, пспросивъ Высочай- 
шее разр*шен1е приступить къ разсл'Ьдован1янъ иа Тамннскоиъ полу- 
остров* въ бол'Ье ибширныхъ разм'&рахъ, граФъ Л. А. ПероБск1Й ис- 
ходатайствовалъ особую сумму для втяхъ раскопокъ. которую ваи'Ё- 
ревался еще увеличить, если того потребуюгъ обстоятельства. Жела- 
шемъ его было, чтобы предположенныя работы лишь совершены бы- 
ли безостановочно. ЗатЬмъ онъ обратился къ Нам'Ьстнику Кавказ- 
скому князю М. С. Воронцову, заводы вавш ему въ то время раскоп- 
ками на юрЬ Росс1И, съ просьбою, возложить раскопки на штабсъ- 
капитана К. Р. Б'Ёгичева. Посл'ёднхй быдъ уже знаномъ графу съ 
1851 года, потому что, въ сл'Ьдств1е приказан1я кн. М. С. Воронцо- 
ва, былъ командировавъ изъ Керчи въ Тамань, для ваблюденЁй за 
разрыт1емъ кургановъ возл1^ посл-Ьдвяго города, производившимся въ 
прпсутств1и графа. Еще въ этомъ 1851 году, граФЪ личио указывалъ 
последнему на Тамавскоиъ полуостров* т6 ыФста, гдф онъ предпо- 
лагалъ производить изсл'Ьдовад|я . Крон* того, талантъ К. Р. Б*ги- 
чева, как-ь рисовальщика, могъ быть весьма полезенъ для передачи 
разреза кургавовъ, которые должны быть разрыты. Вм^стФ съ тФмъ онъ 
обратился къ Керчь-Еникодьскому градонач)ьзьнику, генералъ-ма!"- 
ру князю Д. Гагарину, вепосредственни наблюдавшему за производ- 
ствомъ работъ, съ просьбою содействовать пр1искан1ю саособныхъ для 
этихъ занят1й рабочихъ и о снабжен!!! ихъ необходимыми инструмен- 
тами. Онъ просилъ его иметь въ виду главнейшее — предотвращен 16 
всякой медленности и остановки въ работахъ. Онъ просилъ князя Д. 
Гагарина уведомлять его объ втихъ работахъ черезъ каждыя две не- 
дели, а объ открыт1яхъ особенно замечательныхъ немедленно доно- 
сить ему; производящему же работы предписалъ вести самый подро- 
бный и отчетливый журналъ раскопкаиъ. Сколь живое участ1е онъ 
принималъ въ этомъ деле, впдно изъ того, что въ архиве Импера- 
торской Археологической Коымисс1и сохранилась целая переписка 
о желанш граФа — получить самую подробную карту Таманскаго 
полуострова. Это жедан|е наконецъ исполнилъ генералъ Н. С. 
ЗавадовскШ, п препроводилъ ему изъ Ставрополя 8 листовъ под- 
линной и инструментальной съемки Таманскаго полуострова, въ 
масштабе двухъ версгь въ англ1йскомъ дюйме, съ сборвынъ лис- 
томъ. Карта была разбита на квадраты, изъ которыхъ каждый былъ 
означевъ особою циФрою и подразделенъ еще на четыре меньшЁе 
квадрата, отмеченные первыми четырьмя буквами латинскаго алФа- 
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вита *). Съ этой карты снята была коп1Я, которая была отправлена къ 
лицу, которое должно было производить раскопки. Вм-Ьст* съ т-Ьмъ ему 
предписано было въ донесен1яхъ своихъ о производимыхъ работахъ каж- 
дый разъ означать нумеръ и букву той местности, гд* работы произво- 
дятся. Другой экземпляръ этой карты находился въ рукахъ граоа и онъ 
такимъ образомъ могъ проверить весь ходъ работъ. Наконецъ им'Ъя въ 
виду, что эти розыскашя им^ютъ исключительною ц'Ьлью разъяснете 
любопытнаго для науки вопроса, граФъ Л. А. ПеровскШ обратился въ 
Одесское общество истор1и п древностей съ предложешемъ — отправить 
кого либо изъ своихъ членовъ для присутствовашя при раскопкахъ **). 
1Сакой отв-Ьтъ послЬдовалъ отъ общества — намъ неизвестно. 

По получеши соглас1я князя М. С. Воронцова, производство архео- 
логическихъ изел-Ьдовашй на Таманскомъ полуостров* въ 1852 году 
поручено было исправляющему должность деректора Керченскаго музея 
К. Р. Бегичеву. Въ этомъ году розыскашя произведены были на че- 
тырехъ отд-Ьльныхъ пунктахъ, занимающихъ собою протяжешя бол-Ье 
45 верстъ; а именно: 1) близъ южнаго кордона, лежащаго на южной 
оконечности азхатскаго берега пролива; 2) близъ города Тамани, на 
м-Ьст-Ь, гд* была старая турецкая кр-Ьпость; 3) близъ станщи С-Ьнной 
и 4) въ селен1и «Фонтанъ» , лежащемъ на полуостров*, называемомъ 
Киммер1Йскимъ ***). Мы разскажемъ ходъ и результаты каждой изъ 
етихъ раскопокъ. 

1. 



Раскопки близъ южнаго кордона, лежащаго на южной оконечности 

аз1атскаго берега пролива. 

Раскопки на Тузл-Ь, близъ южнаго кордона, производились съ 17-го 
по '29 Апреля 1852 года. Въ н-Ькоторыхъ курганахъ, лежащихъ 
отд-Ьльно, на незначительномъ разстоянш отъ сплошныхъ насыпей, 
открыты были гробницы, обложенный камнями неправильной Формы 



•) Департамента общшгь д*лъ М. В. Д. 1-го отд1&лен1я, по 3-му столу, д1Ьло8аЛ?111, лис- 
ты: 1, 13, 20, 21, 24, 51. 

**) Д-Ьло за тЬмъ же ^, лисгь 5. Письмо Его С1ятельству кн. М. С. Воронцову отъ 21 
января 1852, за Л? 261, листъ 16. Пр^дложенхе г. Берчь-Еникольскому градоначальнику отъ 
14 марта 1852 за Л? 918, листъ 23. Предложеше испр. д. директора Керченс. музея отъ 7 
ларЬля 1852, за Л? 1139. 

•^ Д^ло Канделярш министра Уд*ловъ, за Л? 15 (214), листъ 44. Рапортъ испр. долж- 
ность директора Керченскаго музея, за ^\е 113. 
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и рлзлпчпой величины, и покрытыя такими же камнями большего 
размВра. Въ одной нзъ таковыхъ гроОницъ, на дн* ея, найдены были 
дна совершенно пстл1;1!Ш1е скелета, лежа11Ш1е рядомъ одпнъ оозлЪ 
другаго. У ногъ нокойнибн съ л-ВвоЙ стороны оказались четыре прос- 
тыя вазы , изъ ноторыхъ одна покрыта была грубымъ рпсункомъ, 
полинявшимъ отъ времени, и одпнъ цростой, глиняной кувшинчикъ^ 
возл'Ё рукъ — двЬ глпнавыя чашечки, два простые кувшинчика н н'Ьд- 
ная небольшая монета; у головы— еще одна такая же монета и 
три стеклянный монисты. Въ другой гробниц'Ь, устроенной также изъ 
обломковъ дикаго камня, найдено только на пальц* лЬвой руки 
покойника мЬдаое колечко и В01}лё него дв* м'Ьдпыя еебольш1я пан- 
тикапейсЕ1п монеты. Это устройство гробнлцъ изъ остатвовъ камня, 
у потреблен наго на устройство грибницы, назначенной для важеаго 
лица, указываетъ, что покойники прпнадлмкалн къ классу небогатыхъ 
людей, а ирисутств1е вещей изъ стекла — что они относятся нъ рим- 
свимъ временамъ. 

Разсл-Ьдованк' прочихъ насыоеЙ не пм1}ло большнго успФха; одн* 
гробвицы оказались уже расхищенными, друпя представили олЬдую- 
Щ1е неважные предметы : в'Ёскольно штукъ обломанной мелкой по- 
суды^ дв^-три м'бдныя пряжки, одна глиняная амФора, съ неясной 
надписью на ручв*, обломки меча, м'&днып остр1я стр'Ьлъ. Лучшею 
находкою были украшен1я отъ бронзовыхъ уздечекъ; изъ яихъ одни 
представлялл головки барановъ, барса, Фпгуры гри'1>Фоновъ и проч. 
Эти узды были открыты въ курган* (^^ на картЬ) на гдубиа* IV, 
саж., въ земляной гробниц^Ь, въ которой были зарыты ви'ёст'ё скелеты 
двухъ лошадей покойника, в-Ьроятно ихъ хозяина, оказавшейся уже 
расхищенною. Гробницы, въ которыхъ найдены были вс* ати вещи, 
были вырыты просто въ земл* и покрыты однимъ слоемъ камки или 
рядомъ деревянныхъ брусьевъ, совершенно пстл'Ьвшихъ; друпя — не 
большими плитами изъ мягкаго известковаго камня. Наконецъ въ 
одной насыпи открыты были, одна возд* другой, три каменныя гроб- 
ницы, устроенныя изъ небольшихъ штукъ мягкаго ппленаго камня, 
съ каменными же крышами, составленными изъ небольшихъ плнтъ^ 
на одной изъ нихъ, на сторон*, обращенной во внутрь гробинцы, 
находилась надпись въ дп* строки: 

ОПРАКИО! 

лполл^^'Iо^ *) 



*) п. в. Б<^н1[Гръ првнинаегь етоть каневь, вышиною 1 &рш., а шнриною въ II верш- 

ковъ, аа ваягробный я говорЕть, что на ненъ в&ходалось 1рышеобрвэное у1рвшев1е в трех- 

строчная надпись, въ которой первая гтрока соаершсано изгладилась. Во второй овъ прочедъ 

только 01ТРА; чтрн|е третьей совершеыно согласно съ вашвкъ. Сн. Пропилен, т. 3, стр. 389. 

дргввости. VI. 13 
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Въ работахъ, произведенныхъ близъ южнаго кордона, въ тридцати 
шести м*стахъ, разсл-Ьдованныхъ вообще, вырыто было 74 ямы; 
изъ нихъ 58 оказались совершенно пустыми. Въ разныхъ м-Ьстахъ 
сплошныхъ насыпей рыли ямы, въ которыхъ ничего не оказалось. 
Въ остальныхъ 16 ямахъ отрыто 23 гробницы, въ томъ числ* 8, — и 
вероятно самыхъ богатыхъ, — расхищенныхъ. Такъ какъ дальн-Ьйшхя 
изсл-Ьдованхя близъ южнаго кордона не представляли никакой на- 
дежды на открыт1е сколько нибудь зам-Ьчательное, то работы были 
перенесены въ окрестность города Тамани. *) 

Къ этимъ св'Ьд'Ьтямъ, заимствованнымъ изь оффицхяльныхъ псточ- 
нпковъ, сл-Ьдуетъ прибавить показан1я изв-Ьстнаго нашего ученаго 
П. В. Беккера, посЬтившаго эти раскопки л-Ьтомъ 1852 года, въ со- 
обществ* К. Р. В-Ьгичева. Онъ говорить **), что были открыты не- 
сколько амФоръ съ ручками и два надгробные камня изъ песчаника. 
На одной изъ амФоръ, вышиною въ одинъ аршинъ съ вершкомъ, на 
крышк* была двух строчная надпись, которой нельзя было разобрать; 
это должно было быть просто имя Фабриканта, и отъ этого имени въ 
первой строк* Н. В. Веккеръ прочиталъ Ф1А0Г. Что касается до двухъ 
надгробныхъ камней, то они были найдены въ различныхъ могилахъ. 
Одинъ изъ нихъ былъ разбить, и въ этомь вид* им*ль 14 вершковъ 
въ вышину и ЭУг въ ширину. На лицевой сторон*, въ верхней ея 
части, обведенной каймою въ 172 вершка, изображена была въ гру- 
бомъ рельеф* мужская Фигура, на лошади, пущенной въ галопъ; о 
второмъ надгробномъ камн* сказано выше въ прим*чан1и. Работа 
обоихъ камней гораздо груб*е работы на камняхъ, найденныхъ въ 
Керчи. 

2. 

Раскопки близъ города Тамани. 



а) Раскопки въ насыпи, видимой въ Тамани, на бере- 
гу пролива, гд* была старая турецкая кр*пость. 

Въ этой насыпи, въ разстоянш 40 саженей отъ берега моря, слу- 
чайно, при добыван1и камня тамошними жителями, на глубин* аршина 
ниже поверхности насыпи, были отрыты каменныя ст*ны, им*вш1я 



*) Д-Ёло л? 111, ^гастъ 53 и 56. Рапорты Л? 45 и 46. Червовый журналъ раскопокъ К. Р 
Б-Ьгичева, стран. 107—113. 

**) См. Пропилеи, сборникъ, издаваемый П. М. Леовтьевыиъ. Т. 3-й, стр. 379. 
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въ ширину до 2^, арш., устроенный тъ иягкаго и дпкарннго камая 
ня навести. Наружность этихъ стЪнъ была обл'сена; впутрепиость 
же наполнена щебнемъ, залнтымъ известью, которая отъ времени по- 
лучила аеобыкноиепную прочность и составила кнкъ бы сплошную 
массу, болЬе кр-Ьокую, ч'Ьмъ камень. Съ пврваго взгляда эти ст-Ьны 
представляли бедобрканыя груды камня, жнлк1е остатки постройки, 
н'Ьвогда, можегь быть, замечательной; они н(1С1ии на себ11 осЬ при- 
знаки насильствен наго разрушен1я со стороны зд*тпихъ жителей, 
которые воспользовались ими, канъ готовою каменоломнею. 

Одна изъ этихъ стЪяъ, длиною 5 саж. 1 арш., шла по пряному 
направлен1ю вдоль восточной стороны кр'Ьпостнаго рва. устроеннаго 
вероятно Турками. ДвЬ друг!я, длиною 4 саж. 2'/, арш,, приммк^ып 
къ ней подъ прямыми углами, составляя тикнмъ образом7> квадрнтъ, 
четвертая сторона котораго скрывалась подъ насыпью, пбра;1ую!цею 
западную сторону кр'Ьпостнаго вала, возвышающеюся со вп1-.шней 
стороны вала до 2 саженей надъ ложсыъ обводной канавы или рва, 
пм1;ющеаъ бол'Ве сажени въ основаши. Ровъ этотъ проходялъ такпмъ 
образоиъ черезъ середину йтоЙ постройки, отъ чего обЪ поперечный 
ст'Ьны ея оказались уже разобранными на столько, сколько того тре- 
бовала глубина рва. Это докалываетъ, что стЬвы эти, по пронсхож- 
ден1Ю своему, болЪе древни, ч'11мъ ровъ. Въ томъ мФст!;, гд* ов* были 
разобраны, сгЬны им'Ёли въ поперечвнк'& по три квадратныя отверз- 
СТ1Я, въ 2'/, арш. каждое, образооавш1еся, какъ зам'Ьтно по стЪнкамъ 
самыхъ отверст1Й, отъ деревянныхъ брусковъ, отъ времени совершенно 
пстл11вшпхъ, положенныхъ при сооружеши стЪнъ для равномерной 
осадки камня, 

При разсл'Ёдован1и этихъ ст*нъ, съ 30 апреля по 2 мая, онЪ не 
представили ничего замЪчательнаго. ОнЪ большею част1ю оказались 
уже разрушенными и, местами, дяже разобранными до основап1я. 
Къ сожал^нш должно прибавить, что пространство, котороезаключаютъ 
эти стЪны, вовсе не было п:!следовано. Самъ К. Р. Бегичевъ, въ чер- 
новомъ своемъ журнале, нзъявляетъ желан1е, чтобы во всякомъ 
случа* внутренность этой постройки была очищена отъ земли, 
чтобы удостовериться въ ея происхожден1и п 11нзн!1чен|п, который 
могутъ быть важны для »аключев1я объ основан1и я пропсхождеаш 
всей пасыни вообще, которая своею громадностью обращаетъ на себя 
постоянное вниманге учепыхъ. 

Вслйдъ за тФмъ, однимъ изъ Таманскихъ жителей, въ этой самой 
васынп, К, Р. Бегичеву указано было другое место, въ разстояи!в 
отъ перваго до 100 саж. п отъ берега моря на 50 саж., блнзъ Фон- 
тана, находящегося у подошвы крепости, — въ 8 саженяхъ отъ берега 
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моря. М'Ьсто это лежитъ уже вн* пред'Ьловъ турецкой кр'Ьпости, хотя 
составляетъ продолжеше общей насыпи, внизу идущей вдоль берега 
пролива и им'Ёющей зд1&сь до 2 саж. высоты. Зд^^сь, какъ и тамъ, 
проходила огромная канава, построенхе которой надобно отнести къ 
эпох* построешя самой крепости. Вдоль этой канавы, идущей пер- 
пендикулярно къ морю, отъ юго-запада къ сЬверо-востоку, по раз- 
сказамъ жителей, тоже случайно, два года передъ т*мъ, была от- 
рыта каменная ст*на, имевшая н-Ьсколько круглыхъ отверст1й, устро- 
енныхъ вертикально, на Одинаковомъ одно отъ другаго разстоян1и и 
по четыре вм'Ьст'Ь. Это отверстхя, по словамъ очевидцевъ, не были 
заметны на поверхности земли, но ясно обозначались по мФр-Ь того, 
какъ ст'Ьна была разбираема здешними жителями для своихъ по- 
строекъ, и шли постоянно въ всю глубину ст-Ьны, до основан1я 
которой, будто бы, въ то время не добрались. Некоторые пзъ жи- 
телей пытались опустить въ эти отверст1я щупы, желая узнать 
ихъ глубину, но до дна ихъ не доставали, что и заставило предпо- 
лагать^ что отверст1я эти суть ничто иное, какъ продушины, им'Ьющхя 
сообщен1е съ подземными погребами, устроенными въ глубин!^ на- 
сыпи. Это предположеше т1^мъ бол'Ье интересно, что, по предашю, 
сохранившемуся въ народ* и перешедшему отъ Турковъ, въ Тамани 
непременно существу ютъ такхе погреба. Разсл*дован1е этого мЪста 
не представило однако ничего подобнаго. Выла ли уже эта ст-Ьна 
вовсе разобрана, что можетъ быть не вс* знали, или К. Р. В-Ьги- 
чеву было указано не то М'Ьсто; но, по самомъ обширномъ разсл*- 
дован1и его, никакпхъ признаковъ такой ст^ны или постройки не 
открыто *). 

в) Раскопки въ обрыв*, на берегу Таманскаго зали- 
ва, съ л*вой стороны отъ пристани, гд* были найдены 
Пуленп.овск1я золотыя монеты. 

Эти раскопки, продолжавш1яся съ различными перерывами отъ 2-го 
мая до сентября, въ высшей степени интересны въ археологическомъ 
отношенш. Он* показываютъ, какъ, постепенно, одинъ народъ се- 
лился на пепелищ* жплищъ другаго, бол*е древняго народа. Эта на- 
сыпь вообще состоитъ изъ трехъ слоевъ, р*зко отд*ляющихся одинъ 
отъ другаго цв*томъ и составомъ частей наносной земли. 

Верхшй слой, толщиною до двухъ саженей, представляетъ см*сь 
чернозема, камки, золы и всякаго мусора, показываю щаго его не- 
давнее образован1е. Среди! й, почти такой же толщины, состоитъ пре- 



*) Д-Ьло за Л? 111, листъ 59. Черновой рукописный шурналъ раскоп окъ К. Р. Б-Ьгичева, 
стр. 115—117. 
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имущественно изъ навосниго ила, см^шаннаго съ золою, и отделяет- 
ся оть верхияго неправильныыъ елоеиъ камня, образовавотшся отъ 
развалинъ бывшнхъ на немъ построекъ. Слой ототъ, по ФОрмЬ со- 
судосъ, въ немъ найденныхъ во время изсл*дова111Й, а также по у- 
стройству гробнпцъ, которыя всЬ зеыляныя п безъ всякой покрыш- 
ки, очевидно, турсцкаго происхождсн1я. — Подъ ннмъ лежптъ слой древ- 
ней пасыин, собствепно греческой, отличающейся цв-ьтомъ ровнымъ 
сероватой глины, иерем*танной съ черепками битыхъ сосудовъ грече- 
ской работы. Въ этой насыпп местами прорезываются тоик1е слон 
камкп, показываю1ще присутств1е древяпхъ гробпицъ. 

Раскопкп произведены были въ томъ месте этой насыпи. гдЬ, съ 
вн'Ьшвей стороны, она казалась наиболее возвышенною сверху и нап- 
нболее углубленною снизу. Общая высота обрыва простиралась въ 
втоыъ месте до 10 саженей; собственная же насыпь занимала отъ 5 
до 6 саж. толщины. Здесь-то было занято протяжен1е по обрыву на 
15', саж. въ длину и 8'/, въ ширину и произведен^ пзследоваН1Я, 
которыя привели къ следующпмъ реэультатаиъ, 

Въ верхнемъ слое пасыпи найдены были две иедныя монеты, изъ 
которыхъ одна оказалась русская, а другая была слишкомъ затер- 
та и неясна для определения; три глиняные, обезображенные врсме- 
нсмъ и сыростью, кувшина объ одной ручке, Формы турецкой, отры- 
тые на глубине отъ 2 до 3 саж. На такой же глубине, въ другомъ 
месте этой насыпи, открыты были одна совершенно покрытая ржа- 
вчиною медная монета и несколько окаменелыхъ (?) частицъ скелета, 
заключавшихся въ гробнице, вырытой просто въ земле, безъ всякой 
покрышки и весьма неглубокой. Встречавшхеся въ этомъ слое череп- 
ки принадлежали простымъ сосудамъ грубой работы, изъ грубой гли- 
ны. По углублея!и въ насыпь на четыре сажени, открыто еще не- 
сколько турецкихъ сосудовъ. также поырежденныхъ п разбитыхъ; два 
обломка стеклянныхъ браслетовъ, голубаго и белаго цвета; несколь- 
ко иедныхъ, совершенно окпсшихъ мопетъ и костяная палочка въ'/^ 
арш. длины, обделанная съ однаго конца въ виде змеиной головки. 

На высоте двухъ саженей отъ поверхности материка, въ насыпи, 
которую, по отличительнымъ признакамъ, сдедуетъ называть собст- 
венно древнею или греческою, между грудами камней и остатками 
камениы.\ъ стенъ отъ бывшихъ на этомъ месте построекъ, открытъ 
былъ обломокъ нижней части мраморной статуи, небольшаго разме- 
ра, докрытой драпировкою, по показан1Ю II. В. Беккера, работы до- 
вольно грубой *). На глубине 4','^ саж., между стенами здашй и 



*) Си. Пропилеи. Сбораии-ь, ввдаваеиый П. М. Леонтьеньгаъ. Ток-ь Ш, стр. 376. 
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камнемъ, котораго зд'Ьсь встр1^чаютъ бол1зе, чЪмъ гд'Ь либо^ была 
найдена небольшая мраморная плпта, обезображенная временемъ, безъ 
всякой надписи и изображешй. Еще ниже на полсажени, въ другомъ 
м-Ьст-Ь, былъ найдепъ большой остроконечный сосудъ, въ вид* амФО- 
ры, поврежденный сыростью, съ обломанными горломъ и ручками; 
* внутри сосуда ничего не находилось. Между обломками мелкихъ гре- 
ческихъ сосудов7>, въ этомъ нпжнемъ ел 0*6 открыто было до семи ам- 
Форъ разной величины и Формы, большею част1Ю подавленныхъ тя- 
жестью земли, и наконецъ, п1)Сколько М'Ьдныхъ монетъ, сильно по- 
крытыхъ окисью, принадлежавшихъ , судя по типу, къ монетамъ бос- 
Форскимъ. 

По углубленш на семь саженей отъ поверхности земли, въ одномъ 
изъ м'Ьстъ. ГД'Ь производились раскопки, наконецъ дошли до мате- 
рика. Надобно полагать, что въ обрывЪ поверхность матерой земли 
была неровная. Сверхъ того, въ разныхъ м'Ьстахъ, она оказалась 
изрытою продолговатыми углубленхямп, въ род* канавъ, и круглыми 
ямами различнаго объема. В1&роятно эти углублен1я были сд'Ьланы въ 
древности местными жителями для какихъ-либо домашнихъ потреб- 
ностей, какъ то: погребовъ, винохранилищъ и т. д. На самомъ ма- 
терик1> лежала чистая насыпь, состоявшая изъ слоевъ чернозема, 
сланца и песку. Выше этаго чистаго слоя, въ древнейшей насыни^и 
преимущественно въ одной части ея, срытой въ обрыв'Ь, собрано было 
значительное количество черепковъ разбптыхъ греческихъ вазъ, пре- 
восходной работы, до тМъ поръ р1^дко встречавшейся на Тамани. 
Некоторые фрагменты этихъ сосудовъ были покрыты рисунками; на 
другихъ заметны были, большею част1ю на дне, нарезанныя слова 
и монограммы, на подоб1е монограммъ, встречаемыхъ на греческихъ 
монетахъ. Между Фрагментами сосудовъ отыскана была небольшая 
ваза съ чернымъ рисункомъ по красному полю, изображавшимъ 
битву съ животными (вероятнее, охоту). Рисунокъ этой вазочки, 
по уверешю рукописнаго журнала раскопокъ, былъ весьма замеча- 
тельнаго характера и относился къ древнейшей эпохе греческаго 
искусства. Сверхъ того найденъ былъ Фрагментъ верхней части не- 
большой вазы, покрытой чернымъ лакомъ, на которомъ заметны были 
слова: 

МЕNЕ^в^МНТЕР 

Все эти обломки были представлены графу Л. А. Перовскому, лично 
присутствовавшему при окончательныхъ работахъ въ обрыве 13 ав- 
густа 1852 г. Видя, что материкъ въ обрыве не находился на рав- 
номъ углублен1и отъ поверхности земли, граФЪ приказалъ углубиться 
еще на сажень въ материкъ, который хотя и былъ обнаруженъ тогда 
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на всемъ нростанств!! срытой площади, на глубин* уие С^ ^ саж., но 
местами скрывался йще иодъ наносною землою. Эта окончательная 
работа продолжалась еще до двухъ нелйль, въ тсчен1е которыхъ «а- 
терикъ былъ сритъ бол11е, ч-Ьмъ ви полсйжснп. Но какъ на ппверх- 
нпстн материка, тавъ и въ са1М01иъ материк* пе оказалось решительно 
никакпхъ предметовъ древности. ПослЬ атого работа въ обривЬ, 
составлявшая всего до 925 куб. саж., была прекращена *). 

Въ разлпчпыхъ мКстахъ Грещп, и преимуществе пно па островахъ 
Архипелага и Средиземнаго моря, гд* въ ноиЬЙшее время произве- 
дены были археологическЫ пзсл'])дован1Я г. Зальцманомъ^ встрЬчаются 
подобные же приы'Ьры историческаго наслоен1я пародовъ, обптавшихъ 
одннъ за другимъ на той же м-Ёстностп. За ВпзантШцамн п Римлянами 
сл1>дуютъ, постепенно углубляясь, гробницы Грековъ. На многихъ 
островахъ Грец1п самый нижн1й слой принадлежптъ даже <1>пнпе1я- 
на.чъ- Подобыаго явлен!» мы не встрЬчаемъ на местности, находящейся 
не далеко отъ города Тамани. НпжнШ слой насыпи въ обрыв* при- 
падлежитъ Грекамъ: они были первыми поселенцаии, жпвши11и на 
этой ы^етноетп. Само собою разумеется, что это заи'6чан1в относится 
именно только къ этой местности, а не во всему Таманскому поду- 
острову. Будущгя пзсл'йдован1п можетъ быть укажутъ, что ниже гре- 
чеокаго слоя, въ другихъ мЬстахъ, лежптъ слой, свид*тельствующ1Й 
о древнпхъ, болФе отдаленныхъ по времени пародахъ, обитавшпхъ па 
этой почв*. Можетъ быть будутъ найдены древности, относящ1яся 
къ первымъ жителямъ Босфора, къ каменному нЬкутКотораго существо- 
ван1е обнаружено п въ самой Грец1П . Археолог1я будетъ говорить 
азыкоцъ памятниковъ тамъ, гд-Ь иолчитъ истор1Я. Во всякоыъ олуча*, 
древн'ЁЙШ1Й слой въ обрыаЬ, лежащ1й на материк*, есть слой чпсто- 
9ЛЛИИСК1Й, свпд'ЬтельствующШ о значительномъ поселен1и, находившемся 
на этоыъ мФст*, оо крайней мФр* въ VI стол*т1и до Р, X. Значитель- 
ность его свидетельствуется развалинами множества каменлыхъ оост- 
роекъ, в прнсутств1емъ въ нихъ мрамора и даже мраморныхъ статуэ- 
токъ; древность — архапческнмъ, но уже развптымъ стилемъ живописи 
на вазахъ, тутъ найденныхъ. Остатки народовъ, поселявшихся тутъ, 
на развалинахъ греческихъ жидищъ, говорятъ сами за себя. Ыо нельзя 
не выразить желашн, чтобы вся местность, на которой стояла турец- 
кая крепость, и вся окрестность ея, были изсл-Ьдованы точныиъ обра- 
зоыъ. Правда, расходы подобныхъ раскоповъ никогда, по всей в^ро- 



•) Д'Ьао подъ Л? 111, лвсть 69, 62 и 65. Рапорты испр. |. диреятора Керченскаго 
иуаеа древяостеВ в» Л?.1? 53, 58, 65. Дио ванцелярш нояпстра Уколот, за .V 15 (214), 
ли1"гь 44. Рапортъ его же за .1? 113. РукопесиыП черновой яурнагь К. Р, БЬгпчева, стр. 
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ятности, не окупятся ц'Ьнностью находокъ, но открыт1емъ надписей, 
произведешй ваяшя и т. д. они прольютъ св*тъ на исторхю народовъ 
и опредЬлятъ нагЬста ихъ житодьства точнее, ч-Ьмъ догадки, основан- 
ыя на шаткомъ толковании м1^стъ древнихъ писателей. 



3. 



Раскопки близь станц1и Окнной, 



Изъ всЬхъ м'Ьстъ, изсл'Ьдованныхъ въ 1852 году, самыя обширныя 
раскопки были произведены въ курганахъ близь станц1и С1^нной. 
Тамъ-было разработано 17 кургановъ, изъ коихъ восемь изсл'Ьдованы 
окончательно. Въ курганахъ этихъ отрыто 35 разнаго рода гробницъ; 
въ томъ числ'Ь 23 ц'Ьлыхъ и 12 расхищенныхъ. Изъ числа первыхъ, 
только въ восьми открыты бол-Ье или мен-Ье замечательные предме- 
ты древности; друпя же 15 не заключали въ себ* ничего, кром* 
истл'Ьвпгихъ костей покойниковъ *). Работы начаты были 29 1юля и 
окончены въ ноябр*, по случаю наступившей ненастной погоды. Из- 
сл']^дованные курганы лежали по сл^^дующимъ направлен1ямъ : на воз- 
вышенности между БосФорскимъ заливомъ и Ахтанизовскимъ лима- 
номъ; на вулканической гор* въ томъ же направлеши; по берегу Бос- 
Форскаго залива; возл* самаго хутора Семеняки, на низменности, со- 
ставляющей прибрежье БосФОрскаго залива и, наконецъ, на оллеЪ кур- 
гановъ, идущей у Ахтанизовскаго лимана. Мы сперва разсмотримъ 
гдавныя характеристическ1я черты вн'Ьшяяго вида кургановъ и уст- 
ройства гробницъ, вытекающ1я изъ наблюдешй, сд1^анныхъ въ этихъ 
расконкахъ, и за гЬмъ исчислимъ и опишемъ подробно открытыя древ- 
ности . 

Начнемъ съ вн'Ьшняго вида кургановъ. Известно, что на боковыхъ 
сторонахъ и н& вершинахъ ихъ весьма часто встр'Ьчаются впадины. 
Причины появлен1я 9тихъ впадинъ до т^хъ поръ объяснялись обык- 
новенно тЪмъ, что они образовывались всл^дствхе расхищен1я гроб- 
ницъ посредствомъ минъ. Впадина на курган* свид*тельствуетъ о 
томъ, что находящаяся въ немъ гробница уже пуста: оттого изсл*- 
дователи обыкновенно не приступаютъ къ раскопк* подобныхъ кур- 



*) Обзоръ археодогическихъ роаыскашй, произведенньпгь въ окрестностяхъ Керчи и на 
Таканскомъ полуострове^ съ августа 1852 по настоящее время, и образованхе новаго штата 
Керченскаго музея. Рукопись изъ собранхя Я. М. Лазаревскаго. 



ОВЗОРЪ АРХНОЛОГПЧЕСЕИХЪ ШСЛ«Д0ВАВ1Й НА ТАИАНСКОНЪ ПОЛУОСТРОВА. 102 



гановъ, а ищутъ кургановъ дЪлыхъ, сюхранившпхъ свой первона- 
чальный видъ и потому об'Ьщнюздпхъ вознаградить труды изсл'ёдо- 
вателя. Открытш, сд'Ёлавное въ Еурган* съ впадиною, привело къ дру- 
гому предположен 1Ю о происхожден1и впадпнъ. Именно, раскопки бы- 
ли начаты съ симаго большаго кургана, леагищаго въ иышензивав- 
номъ первомъ направлеп1и. Этотъ курганъ, правильной коничеСЕОй 
Формы, пм'Ьви11й въ центр! до четырехъ саж. высоты и до 60 въ 
окрестности у подошвы, ии'Блъ большую впадину съ западной сторо- 
ны, п раскопБП были пяенно начаты съ самой впадины. Какъ зна- 
чительный объемъ кургана, такъ и сос-Ьдотво съ кургиномъ, гд* наЙ- 
денъ былъ мраморный саркоФагъ, обещали открыт1е замЬчательныхъ 
предметовъ древности . Ожпдан1е это опрнвдалось : сперва показался 
толстый, въ полъ-аршпна, слой отескопъ изъ мдгкаго керченскаго нам- 
ня, свад*тедьствовавш1Й, что въ курган* находится каменная по- 
стройка. Оставивъ на время раасл'Ьдован1е этого слоя, продолжала 
рнскопку дал'Ье, и, въ разстоян1Я 4\ саж. отъ подошвы я на глубя- 
н11 2 саженей отъ поверхности кургана, обнаружена была постройка 
иаъ землянаго кирпича, имЬющая 5 арш. длины, 4', ширины и 2'/, 
высоты. Толстые деревянные брусья, перекрывапш1е эти ст4ны, со- 
ставляли крышу этой постройки. Съ течешемъ времени они сгнили 
и, отъ давлен1я Яасыпи сверху, рушились во-внутрь гробницы. При 
отврыт1Н, брусья оказались совершенно петлявшими. Подъ ними была 
открыта нетронутая похитителями гробница, съ разными вещами. От- 
сюда вывели сл*дств|е, что впадпны вовсе не суть сл'11дств1я преж- 
няго разрыт1я, но происходятъ отъ обрушившейся внутри кургана 
постройки. Это предположите К, Р. ВЬгпчевъ передалъ П. В. Бви- 
керу, въ 1гол-Ь ы*сяц11 видевшему эту раскопку, И онъ раздФлялъ 
сангниническ1я надежды изсл'Ьдователя . «Можетъ быть, углубленгя и 
на всЪхъ другихъ курганахъ, пишетъ онъ, происходятъ отъ той же 
причины, и допустивши это, мы можемъ ожидать находокъ» *), Из- 
сл'Ьдпватель заключилъ, что сохранен1емъ гробницы, въ которой най- 
дены были препрасныя золотые вещи, мы обязаны, конечно. впадпн'6, 
которая образовалась сама собою отъ провала земли во-внутрь гроб- 
ницы. Провалъ земли вм-Ьст* съ сгнившею крышею образовалъ на 
поверхности кургана впадину, принятую всЬми за углублен1е, про- 
исшедшее огь тайной расяопкц кургана. Обстоятельство это казалось 
т1>мъ бол*е важно, что блпзь станши СЬнной находится весьма мно- 
го большихъ кургановъ съ подобными впадинами. Для ббльшаго удо- 
стоверения въ толъ, что впадпны, видимыя на этпхъ курганахъ, оди- 



*) Пропйлел. Сборнпкъ, пэдвваекый П. Л^О) 



, Ш, етр. 
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наковаго образован1я, т-Ьмъ бод-Ье, что гробницы, устроенныя изъ 
кирпичныхъ ст'Ьнъ съ деревянною крышкою — одна изъ самыхъ рас- 
пространеныхъ Формъ гробницъ на Таманскомъ остров*, — приступдено 
было къ разрыт110 н'Ёсколькихъ кургановъ съ впадинами на боковыхъ 
сторонахъ или на вершин'Ь; но пред положенхя -эти во всЬхъ раскоп- 
кахъ 1852 года не оправдались: всЬ гробницы оказались расхищен- 
ными до основан1я, и въ одномъ изъ кургановъ, подъ самой впади- 
ной, не найдено и мал']^йшаго признака существовашя постройки, 
такъ что сделанное открыт1е нетронутой гробницы подъ впадиной ока- 
залось исключен1емъ5 а не правил омъ. Это побудило К. Р. Беги- 
чева въ письм-Ь къ графу Л. А. Перовскому, сказать : «Курганы въ Чер- 
номор1И, какъ съ правильною, нетронутою поверхностью, такъ и со 
впадинами, представляютъ собою загадку, неразрешенную до т-Ьхъ 
поръ, пока они стоятъ на мест*» . Вероятно, эта загадка разрешит- 
ся не скоро, потому что эти насыпи — безъ числа: каждый шагъ зем- 
ли — могила *). 

Для познан1я метода насыпан1я кургановъ, бывшего въ употребле- 
Н1е у древнихъ, весьма поучительно было изследованхе одного кургана 
на берегу БосФорскаго залива, лежащаго несколько ближе къ г^танщи 
и обозначеннаго въ журнале раскопокъ подъ 3& 10. Курганъ этотъ, 
имевш1Й ВЪ центре до 4 саж. высоты и до 70 въ окружности, былъ 
прорезанъ на-крестъ, при чемъ въ центре его, на половине высоты 
отъ поверхности кургана, найдена была веха, стоящая вертикально. 
Одинъ разрезъ шелъ отъ севера къ югу, другой отъ востока къ за- 
паду. Въ северномъ и южномъ концахъ этого кургана открыты были 
две гробницы, устроенныя изъ нежженаго кирпича и оказавш1яся 
нера<*хищенными. Въ средине же кургана, не смотря на бывпхую 
тамъ деревянную веху, показывавшую, по предположен1ю изследова- 
теля и надсмотрщиковъ надъ работами, центръ кургана, где должна 
находиться главная гробница, по углублеши до материка, — ничего не 
открыто. Вследств1е этого должно сделать предположеще, что пер- 
воначально здесь было два кургана, принадлежавш1е, быть можетъ, 
одному семейству, и заключавшхе въ центре своемъ каждый упомя- 
нутый выше две гробницы. Въ последств1и оба кургана были сое- 
динены въ одинъ, при чемъ веха, открытая при раскопке, вероятно 
поставлена рабочими, при слит1и двухъ кургановъ въ одинъ, чтобы 
показать центръ ихъ соединенхя .. Замечательно , что курганъ этотъ 
имелъ присыпь, идущую на значительное протяженхе, въ которой 
тоже найдено несколько гробницъ, что еще более подтверждаетъ* 



•) Д-Ёло за л? 111, дистъ 69. 
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догадку, что онъ служилъ кладбшцемъ одному семейтву въ теченш 

Н'ЁСКОЛЬКИХЪ П0К0Л'ЁП1Й ■). 

Особое явлен1е представляла аоверхиость материка въ другоиъ кур- 
ган*, находившейся въ недальнемъ |разстоян1и втъ сейчасъ оппсан- 
наго. Въ этомъ курганФ, разрытоиъ совершенно до основан1я, и гд* 
нашлась только одна незпачнтельная гробнице, отрыли н11сколько 
круглыхъ ямъ отъ 1'/, до 2' ,, арш. въ д^аметрЁ и почтя такой же 
глубппы. Эти яиы были осЁ наполнены золою, но бе;!ъ всякаго ари- 
энака погребсн1я въ ннхъ человека. Тнкихъ ямъ открыто было въ 
этоиъ курган* семь; иаъ нихъ только дв* иаоолнеыы были золою, 
перемешанною съ мелкими раковинами; остальныя пять заключали 
чистую золу. Гробница же, находившаяся въ этомъ курган*, устроена 
была на насыпи, которою были прикрыты вс* эти ямы. СлучаИное 
ли они ЯБлен1е, или въ нихъ сложена была, какъ н*что священное, 
зола отъ другихъ костров!., такъ какъ нъ нежженыхъ гробницахъ 
сохраняется большею част1ю только небольшое количество золы, и 
именно съ того ы*ста, гд* лежалъ сожженный покойникъ? 

Другое явлен|е, которое археологи не въ состоян1И объяснить, есть 
кр'Ьпость аемли, которую иные курганы получаютъ вероятно вслЪд- 
ств1е времени и свойства земли, служившей для насыпки таки\ъ 
кургановъ. Земля дЬдается столь тверда, что рабоч1е не только не 
въ С0СТ0ЯН1И д*Лг1ть разр*зъ железными заступами, но принуждены 
колоть землю железными кирками в ломами. Таково было рвзсл'&до- 
ван{е насыпи, видимой на иершин* волканпческой горы, лежащей 
ио направлен1Ю между БосФорскимъ залнвомъ и Ахтанизовскиыъ ли- 
маномъ., и кургана, лежащаго близь этой же горы. Земля въ обоихъ 
случаяхъ была солонцеватая, но была лп она взята съ окружности 
кургановъ, или привезена изъ дали? Для насыпап1я кониактнаго кур- 
гана, даже небольшихъ разм*ровъ, нужно огромное количество ея. 
Откуда брали эту землю? Безъ сомн*н1я, ее привозили съ разиыхъ 
м-Ьсть, иначе нельзя себ* аредставить построен1е такого огромнаго 
кладбища, каково то, которое окружаегь Сеяную станц1ю. Зд^сь 
около ЗСК) кургановъ, тЪсно стоящихъ другъ воэл* друга, изъ кото- 
рыхъ множество — ц*лыя горы. Изсл'&дован1е этого археологи ческаго 
вопроса естестсоиспытателемъ было весьма интересно для науки, иначе 
нельзя объяснить себ*, почему на одной и той же местности стоять 



•) Совершенно жарактвръ «акидьной гробавпы яосягь на себ* «цяа зеаляыая гробявпа, 
иайяенная нъ присытгЬ втого шургаяа {Л 10). Въ втой гробниц* шмсодилось шесть евелетояъ, 
рааличнаго полв и возраста. Одпвъ, венсйй, лежалъ въ деревяивонъ гроб*; два д^тсйе 
находились у ноп. его, поперегь гробнады, трепй дЪ-сски лекалъ въ язголовь* л два 

1ета лежали съ боку гроба. 
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иногда рядомъ, курганы изъ рыхлой и изъ твердой земли. Рабочхе 
неохотно приступаютъ къ изсл[1^дован1Ю тавихъ кургановъ, и сланецъ 
вышеупомянутаго втораго кургана былъ столь кр'Ьпокъ, что рабоч1е 
отказались отъ раскопки втого кургана до насту п^сен1я осени, полагая, 
что земля въ 8то время отсырбетъ и сд1^ается бол'Ье мягкою. 

Наконецъ, говоря объ устройств* кургановъ, сл-Ьдуетъ сказать о 
многочисленныхъ минахъ, открытыхъ въ раскопкахъ 1852 года. Вс* 
мины вели прямо къ ц'Ьли, т. е. къ какой-либо гробниц'Ь, найденной и 
расхищенной, и въ одномъ курган'Ь ()& 11) ихъ было даже три. Опытъ 
научилъ изсл'Ёдователей покидать разработку кургана при открыт1И 
минъ. Что ОНИ проведены были людьми, знавшими положительно, 
гд^Ь съ покойникомъ схоронено много золота, было ясно. Мины были 
найдены проведенными не только къ гробницамъ, сложеннымъ изъ 
кирпича или камня, но даже къ простымъ землянымъ гробншщмъ. 
Такъ въ одномъ курган'Ь, обозначенномъ Л^ 13, найдена была значи- 
тельная мина, ведущая прямо къ гробниц'Ь, вырытой просто въ ма- 
терик'1^ и покрытой н'Ьсколькими слоями камки. Очевидно, что на 
существован1е ея не могли указать ни отески, ни как1е либо друг1е 
признаки . 

Что касается до гробницъ, открытыхъ въ этихъ раскопкахъ, то, по 
устройству, они принадлежали къизв1^стнымъ видамъ. Особенно часты 
были находки земляныхъ гробницъ, которыхъ ст'1^ны были сложены 
изъ нежженаго кирпича, а крыша состояла изъ толстыхъ деревянныхъ 
брусьевъ. Посл'^Ьдшй родъ особенно часто встречается на Таманскомъ 
полуостров* и составляетъ зд*сь признакъ богатаго класса умершихъ, 
точно такъ, какъ въ Керчи гробницы, сложенный изъ штукъ мягкаго 
раковистаго керченскаго камня . При отсутствги на Таманскомъ полуост- 
ров* подобнаго рода дешеваго и въ изобил1И находящагося въ Керчи ма- 
тер1ала, м*сные жители употребляли для гробницъ (и, вероятно, и для 
жилищъ) кирпичь, высушенный на солнц*. Только одна подобная 
гробница въ курган* на берегу БосФорскаго залива, обозначенновгь 
ЛЁ 11, им*ла также и круглый кирпичный сводъ, впрочемъ найденный 
уже обрушившимся, в*роятно всл*дств1е давлешя на него насыпи. — 
Каменная гробница была открыта только одна, на южной сторон* 
кургана, лежащаго на берегу БосФорскаго залива, н*сколько ближе къ 
станщи, и обозначеннаго Л? 10, необыкновенно зам*чательная по кон- 
струкщи. Она была устроена изъ небольшихъ (привозныхъ) штукъ 
мягкаго керченскаго камня и была длиною 2 арш. и 14 верш., ши- 
риною 1 арш. 5 верш, и вышиною 2 арш. и 272 верш., съ крышею 
подъ прямымъ угломъ, вершина коего сведена надъ центромъ гробницы 
и основан1я на ея продольныхъ сг*нкахъ. Этотъ родъ постройки, 
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крытоН на [10до61ё острокинечаоИ кроили дома, былъ первымъ пря- 
Ы'Ьромъ, какъ на евроаейскомъ, тикъ на аздитскинъ берегахъ ЕосФора. 
Ст*нкн гробницы, устрионныя параллельно въ оеновалйп, иЪскилько 
съужиннются гь верху, такъ что въ асновинш ил'Ьда между собою 
рн»стоан1и 1 нрш. 5 верш., а вверху только 15'/, вершковъ. Плиты 
крыши, длиною 10 вершковъ, сходились съ своиыи ие1)шиннлп подъ 
'Ъ]1ямыиъ углоиъ видъ центромъ гробницы ^ образуя высот) гробницы 
въ 2 арш. и 27з верш., тогда какъ боковыя ст'Ьнкн ея няЪлп 1 арш. 
и 12 верш. — Входъ въ эту гробн1щу былъ устроенъ въ одпой иаъ 
иоперечныхъ ст1шокъ гробницы съ западной 'ен стороны, я лежалъ на 
второиъ раду камни снизу, им'Ёв въ ширину 12 верш, внизу и 9 верш, 
вверху, а 1 арш. 6 верш, высоты, представляя собою ср'11занный ко- 
вусъ. Входъ втотъ^ заложенный небольшими штуками камня, орохо- 
дялъ не по средпЕЁ гробницы, а прнлегалъ къ одной изъ боковыхъ 
ст^нонъ гробннцы, къ южной сторонФ, приходясь вверху, съ другой 
своей стороны, противъ вершины крыши. Гробница вта лежала ва 
ыатерпк'& (на четыре арш. пиже поверхности кургана), ин'Ёя отъ 
своей вершпиы до поверхности кургана около полутора арш. Къ со- 
жял'6н1ю, гробница эта, сосЬдняя съ той, въ которой открыты были 
вазы въ ВИДЕ статуй, — о которыхъ мы будемъ сейчас!) говорить, — 
оказалась уже расхищенною. Дв'Ь плиты еа крыши были сняты и 
все, что аъ ней могло быть драгоц'Ьннаго, унесено похитителями, 
оставившими въ ней только нисколько остр1евъ мЬдвыхъ стр'Ьлъ, одну 
миленькую медную монету типа Пантикапеи и н'Ёсколько черепковъ 
сосудовъ простой греческой работы. 

Изъ погребальныхъ обычаевъ м'Ьстныхъ жителей, свёд'ёшя о кото- 
рыхъ можно извлечь изъ этихъ расвопокъ, н'Ькоторые, безъ сомн'&н1я, 
указываютъ на обычаи скпвск1е, варварск1е. Такъ въ курганФ ^Ё 1, 
на ряду съ гробницами воиновъ, одФтыхъ въ оолнонъ воинсноиъ 
костюм* того времени, открыта была, устроенная также изъ нежже- 
наго кирпича, гробница, занимавшая болЪе 3 квадр. саж. плоскости, 
гд* найдено четыре скелета лошадей, лежавшихъ головами въ одну 
сторону — на юго-востокъ. Возл1} гробницы другихъ двухъ воиновъ, ле- 
жавшпхъ въ панцыряхъ, въ курган* .'6 2, открыто было пять скелетовъ 
лошадей съ уздами. Скелеты эти лежали не въ одну сторону, въ какъ пре- 
дыдущей гробниц*, но были расположены слЬдующнмъ орпгинальаымъ 
образомъ: одна лошадь лежала головою къ хвосту другой, другая 
хвостомъ къ голов* третьей и т. д. Съ другой стороны гробницы двухъ 
воиновъ найдено было еще отд'Ьлеше, въ воторомъ открыты были 
также шесть 1!келетовъ лошадей, ложавшихъ попарно, одна къ другой 
хребтами и головами вм'Ьст'Ь. На головахъ пхъ также находились мЪд- 
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ныя узды. Вся постройка съ двумя отд']^лен1ями для лошадей занимала 
до 12 ввадр. саженей. Такое положеше ясно указываетъ, что лошади 
положены были сюда не всл1^дств1е ихъ естественой смерти, но 
убиты, по обычаю Скиеовъ, о которомъ упоминаетъ Геродотъ, при по- 
гребенхи ихъ властелина. Вотъ почев1у кони, товарищи походовъ, ле- 
жать возл'Ь могилы самого воина. Подобное же предположеше о пере- 
несен1и чисто -скивскихъ обычаевъ на почву, гд* жило смешанное 
населен1е^ мы позволяемъ себ1& вывести изъ другаго Факта. Передъ 
входомъ въ гробницу въ курган* Л; 7, открыть быль челов*ческ1Й 
скелеть, лежавш1Й бокбмь просто на земл'Ь, безь всякихъ вещей. 
Ясно, что это быль рабь, умерщвленный, по обычаю Скивовъ, 
при похоронахъ господина. Къ числу странныхъ явлен1Й должно от- 
нести, что въ одномъ курган* найдена была, къ центру кургана, съ 
южной его стороны, земляная гробница, занимавшая не бол*е квадрат- 
наго аршина., Въ ней прахъ покойника, совершено истл*вш1й, нахо- 
дился въ скорченномъ положеши. Возл* костей ничего не найдено. 
Переходя къ описанхю предметовъ древности, открытыхъ въ раскоп- 
кахь 1862 года, мы должны сперва устранить несколько турецкихъ 
гробницъ, которыя открыты были въ курган*, лежащемъ возл* хутора 
Семеняки,на низменности, составляющей прибрежье БосФорскаго залива, 
и им*ющемъ въ центр* бол*е 8 саж. высоты. По углубленш на 1^, 
саж., встр*ченъ быль материкъ, состоящхй изъ чистаго б*лаго песка, 
перем*шанннго съ слоями мелкаго морскаго камня. Въ насыпи же 
открыта, на глубин* одной сажени, гробница, устроенная изъ неболь- 
шихъ штукъ мягкаго камня, въ коей находилось два покойника, между 
костями коихъ, весьма хорошо сохранившимися, никакихъ вещей не 
найдено. Въ другомь м*ст* этого кургана оказались, на незначитель- 
ной глубин* насыпи, так1я же гробницы. Почему изл*дователь назвалъ 
ихъ турецкими, трудно р*шить; можно предположить, что всл*дств1е 
устройства ихъ на незначительной глубин* въ насыпи. По всему видно, 
что, по нахожден1и этихъ гробницъ, работы въ этомь курган* были 
прекращены, потому что курганъ въ центр* им*лъ 5 саж. высоты. 
В*роятно рабоч1е, дошедь до слоя песка, не пожелали продолжать 
работы: античный гробницы, в*роятно, лежали ниже этаго слоя (по- 
добный курганъ быль раскопань и въ 1859 году). Единственными 
предметами древности, открытыми въ насыпи этаго кургана, были, 
дв* м*дныя монеты, изъ коихъ одна принадлежала городу Амизосу, 
а другая Синопу. Нахожден1е этихъ античныхъ монетъ въ насыпи 
свидЬтельствуеть, что, по происхожден1ю своему, она принадлежитъ 
не нов*йшей эпох*, напр. турецкаго владычества, но насыпана во 
времена существовашя БосФорскаго царства. Четыре м*дныя небольш1я 
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монеты типа Пантнкинеи были открыты тикже иъ насыаи, видпаоЦ 
на вершпн'Ь 1)улканичесЕ;ой и не рнзрытоЙ окончательно вслЪдств|е 
кр^оости грунта, о чемъ сказано выше. 

Самыя ивтересныа и ааИ'Ьчательныя находки ор1^я»1Товъ древности 
были сдЬланы въ двухъ еурганахъ; .^ё^ 1 и 10. Рлагмотрамъ сперва 
находки, сд'Ьланным въ курганЪ Л; 1, лежавшеяъ на возвышенности 
нежду БосФорскиыъ »а.1ивомъ и Лхтанизовскииъ .шианоиъ. Подъ впа- 
диною., находившейся на этомъ кургая*, открыта была описанная 
выше постройка или скленъ изъ нежжеиаго кмрнмча, который ии-Ьлъ 
крышу изъ деревнивыхъ брусьевъ. Вт. иравомъ углу утой ностройки 
отрыты были въ земл'Ё два глиняные сосуда, въ видЪ амФоръ, съ 
двуын ручками, -уже раздавленные ;)емлею. Внутри каждаго изъ няхъ 
найдено по одной золотой подиФск*, сд'Ьланныхъ въ ввд11 прододго- 
ватыхъ, остроконечныхъ шариковъ. съ вытиснутыми на нихъ укра- 
шен1ями,н2обрнжавшимп:подв'Бску,:1В'Ёздочку, зм'Ёйку и большую муху. 
По очистк* зеилн, сосуды распались на части. ВозлгЬ соеудовъ собрано 
было несколько м'Ьдныхъ остр1ев'ь стр'Ёлъ, сильно окисшихъ и боль- 
шею част1Ю поломанных'ь, и, наконецъ. железное копье, тоже окисшее 
и поломанное. 

На дн^ постройки открыты были два совершенно истл-1!вш1е ске- 
лета, обращенные головою на востокъ, оба въ дереьявныхъ гробахъ, 
стоявшихъ одинъ возл'Ё другаго. Доски гробовъ такъ сгнили, что 
нельзя было судить ни объ величин!) его, ни о наружиомъ впдЪ. Первый 
скелетъ былъ мужской. Железный панцырь съ М'Ёдныии связями, въ 
вид'Ё листковъ, покрывалъ верхнюю часть корпуса. А^ножество стрФлъ, 
м'Бдвыхъ, бол'Ье ста, и жел'Ьзныхъ до сорока, обломки меча и копье 
были найдены возл* л'Вваго бока сокпйннка, но все до такой степе- 
ни покрыто ржавчиною и поломано, что едва можно было составить 
себ'Ё понят1е о прежнемъ внд'Ь этихъ предметовъ. Гробъ мужчины былъ 
украшеиъ медными скобами и стоялъ на мЪдиыхъ ножвахъ, изящно 
отд'&ланныхъ . 

Другой гробъ зеключалъ прахъ женщины, ножетъ быть, жены во- 
ина, погребеннаго съ нею рядонъ. Нром* хрупкой б'Ьлой массы, въ 
гроб'Ь женщины ничего не сохранилось изъ костей. На □рах'Ь ея бы- 
ли найдены сл'Ьдующ1е предметы: 

1 . Н11сколько зплотыхъ бляшекъ, сь выпуклыми изображен1яии, 
служившихъ, вероятно, украшен1емъ, которое нашито было, по обы- 
чаю босФорскихъ грековъ, на верхнюю одежду покойницы. Подобный 
легК1Я, но съ большимъ вкусомъ сд'Ёланныя,украшен1я, часто встре- 
чаются въ пантикапейскихъ гробнидахъ и недавно найдены также въ 
значительномъ количеств* въ прекрасной гробниц* въ Тамавскомъ 
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курган* «Близнецы» . Вытиснутые на этихъ золотыхъ листочкахъ пре- 
дметы изображали; дв'Ь-^зв'Ьздочки, дв* — птичекъ, три мухъ (по 
Веккеру — жуковъ) и три — оленей (по Веккеру, лежащихъ козъ). 

2. Пара (золотыхъ) подв*сокъ,въ вид* зм'Ьекъ, съ пирамидальны- 
ми оконечностями. 

3. Несколько (по Веккеру, 8) продолговатыхъ, въ вид* подв'Ьсокъ, 
золотыхъ шариковъ, съ ушками. Эти два номера принадлежали или 
составляли часть ожерелья. 

4. Пара серегъ массивнаго золота, сд'Ьланныхъ въ вид* зм*екъ, съ 
пиравшдалъными оконечностями, совершенно схожая съ т*ми, кото- 
рыя были найдены весною 1852 года въ Керчи, при розыскан1яхъ, 
произведенныхъ К. Р. В*гичевымъ въ курганахъ возл* татарской 
слободки. 

У входа въ гробницу лежали, одинъ возл* другаго, два большхе 
остроконечные глиняные сосуда, въ род* амФоръ, уже раздавленные 
землею, въ которыхъ найдено по одной подв*ск*, въ род* выше- 
упомянутыхъ. Трет1Й сосудъ, малаго разм*ра, находился н*сколько дал*е 
отъ входа, и тоже былъ раздавленъ землею. 

Поел* этого открыт1я, раскопки перенесены были на южную сто- 
рону того же кургана. Зд*сь, по углубленхи не бол*е одного аршина 
къ внутренней сторон* кургана, сл*довательно въ насыпи, были 
отысканы сл*дующ1е сосуды, раздавленные тяжестью земли: простая 
глиняная чашечка; чашечка съ двумя горизонтальными ручками, покры- 
тая чернымъ лакомъ, и маленькхй сосудъ, покрытый черным7> лакомъ, 
особаго устройства и Формы, съ пыпкомъ съ боку и съ ручкою черезъ 
верхъ. Подобные сосуды часто находятъ въ насыпи, гд* ихъ часто 
разбивали при поминкахъ, во время насыпашя кургана. 

Наконецъ въ разр*з*, взятомъ съ с*верной стороны кургана, отъ 
самой его подошвы къ центру, открыта была устроенная въ насыпи, 
на глубин* 2 арш. отъ поверхности кургана и почти столько же отъ 
материка, гробница, боковыя ст*нки которой, сложенный изъ не- 
жженаго кирпича, возвышались не бол*е полуаршина. Мужской ске- 
летъ, лежавш1Й въ этой гробниц*, головою обращенъ былъ на вос- 
токъ. Съ правой стороны его лежалъ проржавленный и поломанный 
мечь, безъ всякихъ украшешй. Подл* меча найдена серебряная ча- 
шечка съ нар*занными на ней украшенхями, отъ времени почти со- 
вершенно истл*вшая. Возл* л*ваго плеча находилась простая гли- 
няная чашечка и другая, покрытая черныв1ъ лакомъ, съ двумя руч- 
ками; возл* л*вой руки — бронзовый сосудъ, въ вид* ложки, съ длин- 
ною вертикальною ручкою. Н*сколько м*дныхъ стр*лъ были разбро- 
саны по гробниц*. 
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Въ насыпи на восточной сторон* былъ вайдевъ глиняный кув- 

ШИНЧПБЪ. 

Вт. курган-Ь ^6 2 , лежащевгь поблизости оернаго^въ гробннц11, сложен- 
ной пзъ нежженаго кирпича и покрытой брусьями^ найдепъ былъ 
почти п:)чезнув[и1Й свелеть че.тов11ка, возл-Ь л'Ьвой стороны котораго 
находился пукъ м'Ъдныхъ остр1Й стр'Ьлъ, чпсломъ болИе 160, силь- 
но окисшпхъ и большею част1ю слипшихся вмЪсгЬ. Немного дал'Ье 
найдена была золотая круглая бляшка, съ вытнснутыиъ на ней изо- 
бражен!емъ звёздочки. Л^вЬе перваго скелета лежалъ другой, тоже 
совершенно истл11вш1Й, возл* котораго находплась другая связка 
такихъ же стр'Ьлъ, еще въ большемъ противу первяго количест- 
ве. Оба скелета были облечены въ стальные (?) панцыри чешуй- 
чатообразнаго устройства. Возл* стрФлъ оказались еще дв* золотыа 
6.1ЯШКИ, □редставлнющ1н: одна — пзображен1е ыухп, другая ^мужскую 
комическую маску. Подл* панцыря, съ боку перваго покойника, най- 
дены были обломки желЪзныхъ коп1Й,обык110веннаго устройства и ве- 
личины, и облоики ыеча, совершенно порержавленные и подавленные 
землею, также какъ и саиый панцыр!., котораго унЬл^ли только весь- 
ма незначительныя частицы. На нЬкоторомъ разстоян1И вл1;во, от- 
крыть былъ трет1Й скелетъ, облеченный въ такой же панцырь, но безъ 
всякаго оруж1Я- У ногъ его найдена была небольшая чашка, простой 
работы, и маленькая чашечка, покрытая чернымъ лакомъ. съ руч- 
ками, об-Ь раздавленный. Другая гробница въ этомъ ку11ганЬ, отры- 
тая съ западной его стороны, ближе къ водишв* кургана, была камен- 
ная, но совершенно расхищенная и разломанная до основав1Я. Долж- 
но предполагать, что эта гробница, по величин* своей, тоже вме- 
щавшая нЬкогда несколько скелетовъ, была женская: она-то привле- 
кла своими богатствами грабителей, которые оставили въ поко* нуж- 
СК1Я, зная, что въ нихъ одн* иФдвыя вещи, на отыскан1е которыхъ 
нестоитъ тратить труда, какъ-то: пандыри, мечи, копья, стрелы и т.д. 

Въ небольшомъ курган* Л* 4, лежащемъ на возвышенности, по бе- 
регу БосФорскаго залива, по близости почтовой станши. найдена бы- 
ла земляная гробница, въ которой, возл* истлЬвшаго скелета, найде- 
ны были: одинъ простой глины кувтпнчивъ, такой же маленьЕ1Й со- 
судецъ и глиняная лампочка, черной глины, простой работы; на го- 
лов* покойника собрано несколько золотыхъ листпчковъ отъ погре- 
бальнаго в*нца. 

Въ курган* Л: 5, лежащемъ тоже на берегу БосФорскаго залива, 
при самомъ материк*, открыто было несколько большихъ глиляныхъ 
амФоръ, лежавшихъ одна на другой, совершенно подавленныхъ зем- 
лею, въ которыхъ ничего не было, 

дрЕВност». VI. , .15 
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Въ курган'Ь Л? 8, дежащемъ по аллеЬ, идущей отъ Ахтанизовскаго 
лимана, въ центр'Ь, на материк'Ь, отрыта была земляная гробница, 
наполненная золою и углемъ, между которыми отысканы были кое- 
как1я мелочи, несколько обломковъ сосудовъ, одна каменная съ резь- 
бою мониста, серебряное колечко, — все сильно поврежденное огнемъ, 
при сожжеши покойника. Ясно, что въ вырытую земляную гробницу 
сложено было все содержан1е погор'Ьвшаго съ покойникомъ костра. 
Эта гробница была открыта Н. И. Надеждинымъ, по порученш Л. 
А. Перовскаго, въ бытность графа 13-го августа 1852 года. 

Переходимъ къ описан1Ю одной изъ самыхъ зам']^чательныхъ 
находокъ, сд*ланныхъ на Таманскомъ полуостров-Ь. Въ курган* Л& 10, 
лежащемъ на берегу БосФорскаго залива, н'1&сколько ближе къ станщи, 
им'Ьвшемъ въ центр* до 4 саж. высоты и до 70 въ окружности, съ 
северной стороны, на глубин* 4 арш. отъ поверхности кургана, въ 
насыпи, а не на материк*, открыта была гробница, устроенная изъ 
нежженаго кирпича и перекрытая брусьями, внутреннгя ст*ны кото- 
рой были обшиты сосновыми досками. На дн* ея, наполненномъ 
землею, отрыты были два скелета, лежавш1е въ одномъ деревянномъ 
гроб*, головою на востокъ, рядомъ одинъ возл* другаго. Возл* го- 
ловы одного изъ нихъ найдены обломки маленькой вазочки, украшен- 
ной пальметкой и простая глиняная чашечка. На пальц* л*вой руки 
скелета было небольшое золотое колечко, безъ камней, простой рабо- 
ты, а возл* ногъ разбитая алебастрида. Возл* костей другаго ске- 
лета ничего не найдено. Б*дное содержаше гробницы т*сно связано 
съ ея положен1емъ въ насыпи. Гробницы, вырытыя на материк*, 
бол*е богаты по содержан1Ю. 

Съ южной стороны того же кургана открыта была на материк*, 
14 августа 1852 года, въ присутств1и графа Л. А. Перовскаго, гроб- 
ница, которой разсл*дован1е поручено было имъ князю А. Сибирскому. 
По словамъ рукописнаго черноваго журнала К. Р. Б*гичева, писан- 
наго карандашемъ и котораго, сл*довательно, нельзя заподозрить въ 
лести, «князь А. Сибирск1Й исполнилъ это д*ло съ удивительнымъ 
искусствомъ» . Этому же ученому нумизмату и археологу мы обязаны 
описан1емъ этой раскопки, которое передаемъ зд*сь во всей полнот*. 

Гробница находилась па материк*, на глубин* 8 арш. и 8 вершковъ 
отъ поверхности кургана. По сд*ланному нзм*рен1Ю , длина ея оказа- 
лась 1^ арш. и Уг вершка, ширина 1 арш. 1^/^ вершка, глубина же 
полтора аршина и полтора вершка. Она была, по показан1Ю К. Р. 

В*гичева, сложена изъ нежженаго кирпича и выложена внутри об- 
шивкой изъ досокъ. Внутренность гробницы была совершенно плотно 
наполнена землею, насыпавшеюся сюда поел* разрушен1я истл*вшей 
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деревянной покрышки гробницы. Обстоятельство это мало подавало 
нндежды на сохрапе&1е всбхъ не металлпческпхъ вещей, который 
ыогли находиться въ ^рI^бн1IЦ'Ь; однакоже, при осторожноиъ разрытш 
земли, въ ней найдены прекрасно сохранивш1есн глиняные сосуды, 
въ впд^ статуэтокъ. Землею раздавлены были только два арпбалла, 
н<1ходивш1еся по обоинъ стороиамъ изголовья п одинъ пзъ двухъ 
алабастроновъ (4^а^аотро^), лежавшихъ у правой и л*вой руки, 

Въ этой гробниц*, на днЬ, открыть былъ скелеть шенщивы, ле- 
жавшей въ деревяпноиъ гроб*, головою на востокъ. На череп* 
умершей найдены: 1) два золотые змеевидные согнутые спирально 
украшен1Я,съ пирамидальными оконечностями, въ вид* Фйбулъ,аграфъ, 
или пряжекъ; 2) 43 кружка изъ тонкаго листа золота, одни съ от- 
тискомъ Медузиной маски впрямь (еп (асе), въ четырехъ вар1антахъ, 
другие — съ профильнымъ женскимъ изображен1емъ. Головаой уборъ 
этой женской проФилн, согласно съ мФстомъ, гд* найдены упомннутыя 
аолотыя укряшенхя, можетъ послужить къ объяснен! ю того, какъ 
распределены были найдевныя вещи на голов* покойницы. Па атомъ 
пзображеп1И видна повязка съ украшен! ями, расположенными илн 
нашятыии на ткани звездообразно; повязка эта шире сзади, спереди 
же она съужена и стянута на чел* двухконечнымъ аграФОмъ, который 
кажется совершенно схожимъ съ Фигурою пайденныхъ золотыхъ фи- 
булъ. На изображенш другое, совершенно подобное украшен1е, про- 
детое въ волосахъ, на вершин* головы: вотъ, повидимону, объяснеше 
назначения сонральныхъ украшен1Й, совершенно подобные которымъ 
найдены, такъ же парно, въ двухъ женскихт! гробницахъ, одной — въ 
Керчи, другой — у С*нной станц1п. 

Еще одпнъ кружокъ самаго тоякаго лнстоваго золота найденъ въ 
череп*; судя по встречавшимся прим*рамъ, онъ находился, в*роятно, 
во рту. Лпстокъ этотъ продставлястъ женскую же прошиль, прекрасной 
отделки, но самаго древняго характера, какъ свид*тельствуетъ осо- 
бенно очертание глаза. Мечъ, представленный позади этого пзображе- 
Н1Н, совершенно сходный съ обыкновеннымъ представлен1еиъ Персеева 
меча (арпа), какъ то видно, между прочимъ, на такъ называемыхъ 
Евмеловыхъ монетахъ, — даетъ поводъ думать, что это есть профиль- 
ное изображен1е той же Медузы. 

У шеи и у груди найдено: 18 золотыхъ бусинокъ овальной Формы, 
.тьвнная головка, съ ушкоиъ для прив*еки и круглая золотая пуговка. 
Вс* эти вещи составляли, очевидно, шейное ожерелье- Серебряная 
пряжка на пояс*, серебряные же браслеты въ вид* согнутаго обода, 
съ львиныии головками по концанъ, и колечко изъ тонкой золотой 
проволоки, дополняли убранство умершей. 
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У ногь, съ правой стороны, найденъ жел'бзный (бронзовый?) 
стригиль, крючекъ жед'Ьзный и три глнняныя чашечки, въ вид'Ь 
патеръ иди блюдцевъ. Съ л^вой стороны: кусокъ деревяннаго гребня, 
н'бсколько м1^дныхъ булавокъ, м'Ьдное (?) круглое зеркало съ деревян- 
ной ручкой, глиняная чашечка, въ вид'6 стакана, расписанная во- 
кругъ в^нкомъ изъ листьевъ и четыре глиняныя раскрашенный ста- 
туэтки . 

Посл-Ьдше четыре предмета, и изъ нихъ въ особенности два, со- 
ставляютъ лучшую находку гробницы. ВсЬ четыре статуэтки прево- 
сходно сохранились, но дв'Ь изъ нихъ замечательны еще своимъ пре- 
восходнымъ сочинешемъ, тщательной отд'Ьлкой и разрисовкою, чтб все 
прямо относитъ ихъ къ самой цветущей эпох* керамическаго искус- 
ства. На геш* даже сохранились сл^ды позолоты. Первая изъ этихъ 
статуэтокъ, образующая сосудъ съ тонкимъ горлышкомъ, представ- 
ляетъ крылатаго ген1я. Голова его увенчана в-Ьнкомъ изъ внноград- 
ныхъ листьевъ; горло сосуда образу етъ родъ модхуса на голов* ген1я. 
Въ рукахъ его два одинаковые предмета, въ род* песочныхъ часовъ 
или клепсидровъ. Съ правой стороны — алтарь. Генхй кажется только 
слет^вшимъ къ алтарю ; крылья его еще широко распущены и не по- 
теряли еще своего напряжешя отъ полета. Нижняя часть его жен- 
скаго* дорическаго хитона отлетала вл*во и составляетъ складки, еще 
волну ющ1яся отъ в^тра. Это изображеше представляетъ, повидимому, 
ген1я жизни или смерти, если оно не есть только особое представле- 
ше Гермеса Психопомпоса, т. е. Меркурхя, путеводителя душъ и во- 
скресителя мертвыхъ. 

Другая статуэтка представляетъ мужчину съ волосами, убранными 
по женски, и украшенными в*нкомъ виноградныхъ листьевъ, съ со- 
судомъ (оЬохог]) въ правой рук* и барсовой или львиной шкурой въ 
л*вой. Эта статуэтка въ высшей степени изящнаго созданхя, повсЬмъ 
признакамъ, есть изображенхе соннаго Вакха, или, еще в*роятн'Ье, 
его виночерп1я — Ампелоса *). Внутренняя пустота, широкое отвер- 
ст1е, сверху образующее пространное горло, и ручка позади, состав- 
ляютъ изъ этой статуэтки кружку, подходящую къ разряду ритоновъ 
(^1)т6>), сосудовъ для пит1я. — То же значенхе кружекъ или сосудовъ 



*) Ампелосъ, хотя изъ числа сатировъ, представляется всегда въ вид'Ь юноши благород- 
вьпгь и прекрасныхъ Формъ тЬла; иногда только огтроконсчныя уши указываютъ на его 
происхождеше. Образецъ подобнаго происхожден1я находится въ прекрасной статуф Дрезден- 
скаго музея. Изящной работы изваян 1е ВТ| собран! и лорда Эгреионаа представляетъ ту же 
иозу оЬорос'а, съ прибавкою хвоста и надписью: ЛлоХашуш; тик. Зд-ёсь также иожетъбьггь 
упомянуть П0ДХ0ДЯ1Ц1Й КЪ тому же разряду Косс>11С11ъ сатиръ Британскаго музея. Атре1оз 
1п1оп8и8, Оу1(1. р. Ш, 49. 
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им'Ьютъ и дв* остальныя, неньШ1п статуэткп, []редставлающ1я пля- 
шущнхъ Вакханокъ. 

ВмЬст* еъ этпмп четырьмя гтатуэткамп найдена пара глпаяныхъ 
врыльевъ, окрашенных!, голубою краскою п нарочно разломанвыхъ 
на четыре части. Крылья эти ве иредставляюгь нпкакихъ сл*дпвъ 
шлпма на тЬхъ своихъ оковечностяхъ, которыми пни могли бы быть 
прикр'Впдены къ статуэткамъ пли какнмъ-либо другимъ аредметамъ. 
Ихъ отд'Вльное положен1е, ви-Ьст* съ нарочныыъ снмм(?трнч*?1!кнмъ 
паломпмъ каждаго на дв* части, ясно указынають ва ихъ аллегори- 
ческое З11аче1]|е въ погребальномъ [1бряд11. Значенш это вЪроятно 
имЬеть связь съ орФической идеей о превращен! я хъ души, давшей 
нач;ио ииоу о Психе*, означен1емъ которой служила часто бабоч- 
ка или крылья оной *"). 

М*дная, покрытая окисью монета, дв'Ь монисты (одна въ головахъ, 
другая у ногь), ор'Ьхи, въ головахъ и ногихъ, составляли ост1иьныя 
принадлежности этой зам'Ьчательной гр(1бнпцы, которая должна быть 
отнесена къ глубокой древности и къ лучшимъ врененамъ искусства, 
судя по красот* статувтокъ и по работ* яодотыхъ вещей. Н^кото- 
рыя иэъ этихъ посл'Ьднпхъ, т. с. золотые круглые оггиски съ изоб- 
ражен1емъ ужасающаго идеала Горгонеона или Медузиной маскп, и, 
особенно, самый тонк1Й листокъ съ проФильнымь изибрпжен1емъ я 
нрпою, при всей тщательности отд'Ьлки, носятъ несомненные при- 
знаки той внохи, когда искусство, достигнувъ совершенства въ Фор- 
махъ, не всегда еще было свободно отъ воспоиинан1я прежннхъ пе- 
ратическихъ условхй. Вм'Ьст'б съ тЪмъ, полное изящество въ создан1Я 
статуэтокъ, указываетъ на то время, когда были современны и живы 
въ намяти лучш1с образцы греческаго ваян1я, когда подобныя ста- 
туэтки создавались художнически, а не ремесленно такъ сказать, не 
грубо и иногда совершенно варварски, какъ то видно во иножеств'6 
статуэтокъ позднМшаго времени БосФорскаго царства, найдевныхъ 
въ Керчи. 

По отъезд* гр. Л. А. Перовскаго, земля, находившаяся въ гроб- 
нид*, была еще разъ изсл'Ьдована (просЬян1емъ),ивънеЙ найдена од- 
на золотая буса и дв* круглые, золотыя бляшки, съ вытиснутыми 
на нихъ изооражен1яип масокъ. Св*д'Ьн1е это сообщаетъ рапортъ К. 
Р. БИгичева подъ Д- 89 **). 



■) По ор^нчегкяит. 



вергнутая ии'Ь, о^ 
съ Погоиъ любви. 
") Д^и ковцеднрш 



А)11111. Душа проводить киань твою на зенлЪ 

Слапенства иервоОытваго 1!оедивРк111 гъ Эрст^н!.. Но, от- 

горитъ напрж'вой къ цс'иу страстью. по|а смерть ве соскивиШ! ее свова 



астра УдЪлоаъ подъ .^ 15 (214), л 
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Наконецъ въ этомъ курган* были найдены еще сл'Ьдующ1я древ- 
ности: въ расхищенной гробниц*, устроенной въ материк*, отыскано 
было несколько рельеФныхъ глиняныхъ украшешй отъ деревяннаго 
гроба, большею част1ю раздавленныхъ землею, представляющихъ рас- 
крашенный изображен1я головы Медузы. Подобные орнаменты часто 
встречались въ керченскихъ гробницахъ. Въ зевияной гробниц*, на- 
ходившейся въ присыпи этого кургана, идущей на значительное про- 
тяжен1е къ западу, найдено было пять скелетовъ различнаго пола и 
возраста, описанныхъ выше. Въ гроб*, возл* костей покойницы, най- 
дены дв* сережки; изъ нихъ одна простая, сд*ланная изъ золотой про- 
волоки, другая — изъ крученой золотой проволоки, съ подв*скою, въ 
вид* вазочки, и съ Филигранными украшен1ями, вазочка же убрана 
голубыми и зелеными камешками; наконецъ, одно золотое колечко съ 
двумя такими камешками. Возл* костей другихъ скелетовъ отысканы 
еще четыре простеньк1я колечка съ простыми камешками и глиняная 
лампочка *). 

4. 



Раскопки кургана въ селент «Фонтанъ». 

Раскопкц огромнаго кургана, лежащего въ селенш сфонтанъ» , на- 
чаты были 27 шня и окончены 7-го августа 1852 года. К. Р. 
В*гичевъ им*лъ въ виду окончательно изсл*довать курганъ, но онъ 
не у сп*лъ исполнить своего нам*рен1я: огромный и сильно раскопанный 
курганъ остается не вполн* изсл*дованнымъ и до настоящаго времени, 
не смотря и на поздн*йш1я раскопки Я. ]М[. Лазаревскаго . Т*мъ не 
мен*е раскопки 1852 года въ высшей степени интересны, потому что 
знакомятъ насъ съ устройствомъ одной изъ самыхъ большихъ и зага- 
дочныхъ насыпей Таманскаго полуострова. Мы назвали курганъ се- 
лен1я «Фонтанъ» загадочнымъ — на томъ основан1и^ что во вс*хъ кур- 
ганахъ этой м*стности находимы были, кром* центральной гробницы, 
обыкновенно и боковыя гробницы, иногда многочисленныя и богатыя 
по содержан1ю. Въ курган* селен1я «Фонтанъ» , не смотря на много- 
численныя раскопки, боковыхъ гробницъ не найдено. По видимому, 
онъ былъ насыпанъ для одной центральной гробницы, вырытой глу- 



*) Черновой рукописный журна^^ь раскопокъ К. Р. Б'Ьгичева) писанный имъ собственно- 
ручно карандашемъ и зфанящ1йся въ архив'Ь Керченскаго Музея древностей. 
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бово въ ыатс'рик'Ь, и въ этомъ отношен1и представляетъ замечательное 
сходство съ чисто-скиескими курганамп, каковъ напр. Чартоилыксий 
курганъ. Съ устройствомъ этой насыан звакоиетъ насъ пменво рас- 
копки 1852 года. 

Работы въ этомъ курган* начаты были съ самой подошвы, съ тФмъ, 
чтобы, ндя по материку, мокно было удобно разсл*довать курганъ. 
При этомъ обнаружилось, что прежпЕя раскопки далеко не доходили 
до материка. Такъ какъ сЬверо -восточная сторона кургана являлась 
раскопанною менЬе прочихъ, то и работы были начаты именно съ 
этой стороны. Первый разр'&зъ, проведенный въ этомъ направленш 
отъ подошвы къ центру, по углублен!» до саивго материка, хотя 
привелъ только къ отрыт1ю одной мФдной окисшей монеты, но указалъ 
на свойство насыпи. Она вообще состояла пзъ глины, безъ всякой 
приа^Ьсн черепковъ или камней, и представлялась одною сплошною мас- 
сою отъ самой поверхности до материка. Разработка кургана, по 
причин'6 мягкой земли, была весьма удобна. Вышеозначенная м'Ьднан 
монета, столь важная для опредЪлешя эпохи насыпи и найденная на 
глубин* одного аршина отъ поверхности кургана, къ сожал*Н1ю, ни 
въ рапортахъ, ни въ рукописномъ журнал!) раскопокъ К. Р. Б'Ьги- 
чева, но определена подробнее: рапгфтъ говорить только, что она 
была типа монетъ БосФорскихъ. Не смотря на разницу въ ш>казан1И 
глубины, на которой найдена была монета *), я полагаю что это та- 
же монета, о которой говоритъ П. Беккеръ. Она принадлежала вре- 
ненамъ Рескупориса II, принадлежитъ къ изв^стным-ь и не рЁдкимъ 
ыонетамъ. Вотъ ея описвн1е: голова Рескупориса вправо, съ моно- 
граммою: ВАР за годовою и съ буквами I В ниже лица; точки по 
каемкамъ. ГАШГ КАОАР02 ГЕРМАМКОГ. Голова Калигулы вправо. 
Ясно, что насыпь кургана въ селенш «Фонтанъ» ее позднее 1-го в-Ька 
по Р. X. 

Не смотря на сплошную массу глинозема, пзъ котораго насыпанъ 
атотъ курганъ, уже въ первомъ разрЬз-Ь, на глубин* 4 арш. отъ 
поверхности кургана, обнаружился съ правой стороны (|бр*за тоне{й 
слой мягкаго каменнаго мусора, а съ противуположноН — слой мелкаго 
дикарнаго камня, въ сажень длины и аршина два шириною. Изсл*- 
допатель не счелъ этихъ оризнаковъ за указашя существования въ 
курган* гробницы или другой какой либо постройки. Странно, что 
онъ не р*шился продолжать идти дал*е къ центру, хотя это былъ бы 
единственный и лучпиВ способъ удостовериться въ своемъ предполо- 



'} По рапорту -^ 113, ов& вайдена бы!^ ва глубвн'Ё одвого аршина о 
кургана; по Беккер;, (сн. 383) 3 на дв}х-ь сакенвхъ мубввы. 
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жен1И, а счелъ за лучшее начать работу съ другаго конца кургана. 
Онъ полагадъ из(УгЬдован1е центра кургана безполезнымъ на томъ 
основаши, что тамъ уже находилась глубокая яма прежней раскопки, 
хотя самъ зналъ, что эти раскопки не доходили до материка. Очевидцы 
разсказывали ему, что на материк!» отрыты были три штуки пиленаго 
мягкаго керченскаго камня, величиною обыкновеннаго пятерика, по- 
ложенные въ вид* буквы П. Этотъ очень темный и недостоверный 
разсказъ, вероятно, возбудилъ въ немъ мысль, что центральная гроб- 
ница давно открыта и расхищена. Считая поэтому безполезнымъ 
продолжать работу въ томъ же направлеши, К. Р. БФгичевъ началъ 
второй разр'Ьзъ въ курган*, съ северо-западной его части, оставав- 
шейся тоже еще не разрытою, такъ что она показывалась наиболее 
возвышенною, какъ будто бы это была присыпь. Вероятно, этотъ 
видъ ея происходилъ только оттого, что она была мен^е тронута 
заступомъ копателей. Въ этомъ второмъ разрез*, гораздо значитель- 
нейшемъ противъ перваго, насыпь составляла ту же сплошную массу 
земли, въ которой незаметно почти никакихъ слоевъ, черепковъ, 
камня и т. д. Это отсутств1е черепковъ и прочаго мусора показывало, 
что курганъ былъ насыпанъ изъ свежей земли, взятой по близости 
и въ одно время. Только въ этомъ разрезе, къ средин* кургана, 
обозначались дв* полосы земли, возвышающхяся къ центру. Эти по- 
лосы, по мнен1Ю К. Р. Бегичева, показывали первоначальное обра- 
зован1е кургана. По его мнен1Ю, за основанхе его была принята 
природная возвышенность, въ вид* небольшаго бугра. И въ этомъ 
разрезе изследователь имелъ цел1Ю идти, по направлен1Ю основныхъ 
слоевъ кургана, къ его центру, где предполагалось существоваше 
постройки. Идя по материку, онъ убедился, что ямы, сделанный 
прежними раскопками (въ 1846 г.), не доходили на 5 арш. до материка. 
Это открыт1е убедило въ необходимости окончательно раскопать все 
прежшя ямы, видимыя на кургане, до материка, что составляетъ 
необходимое условхе всякой находки древностей въ курганахъ. Въ 
начале разреза, на материке, найдены были две медныя монеты 
неодинаковаго типа; но дальнейшихъ сведен1Й объ этой важной на- 
ходке мы опять не имеемъ. Страннымъ явлешемъ въ постройке этого 
кургана было следующее открытхе. Ближе къ центру кургана, на 
глубине одной сажени отъ его поверхности, отрыта была каменная 
стена, шириною 2 арш. и вышиною въ 1 арш., сложенная изъ 
мягкаго и дикарнаго камня. Между кусками камня найденъ былъ 
обломокъ надгробнаго камня, съ изображенхемъ бюста женщины, 
обезображеннаго временемъ или рукою человека. Стена эта шла, по 
направлен1ю отъ запада къ востоку, на претяженхи почти четырехъ 
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сажень, и съ обоихъ концовъ оказалась разобранною. По положещю 
ея въ курган* на три сажени выше материка и по роду самой по- 
стройки (или, вЪроятн'Ье, по кдадк-Ь ст*ны), изсл*дователь заключилъ, 
что ее должно отнести къ поздн-Ьйшему времени. Но онъ не выска- 
залъ никакого предгтоложешя относительно вопросовъ: съ какою ц^лью 
она была воздвигнута, или неимФлали она еще такую же, паралелльную 
ст-Ьпу? — Вопросы эти остались вопросами. Не воздвигались ли подобныя 
стЬны на известной высот1& насыпи для большей ея прочности? 

Отъ посл'Ьдняго разрЪза до средней ямы оставались еще три са- 
жени, но тутъ раскопки остановились. Въ глазахъ изсл'Ьдователя 
они были совершенно безуспешны. «Усп^хъ раскопки этого кургана», 
ппшетъ онъ въ своемъ черновомъ журнал*, «не представляющей до 
спхъ поръ никакой надежды на открыт1е чего-либо, становится бо- 
л*е нежели сомнительнымъ» . ТЬмъ не мен^е въ рапорт* своемъ 
къ начальству, несмотря на «неудачныя своп попытки», онъ говорилъ 
о необходимости дальн^йшаго разсл^доватя этого кургана, котораго 
положеше въ центр* «древняго поселешя» и самая его величина при- 
даютъ высок1й интересъ. «Остается еще», пишетъ онъ въ черновомъ 
журнал*, «дойти до центра кургана, гд* онъ хотя уже раскопанъ, 
но, судя по поверхностной раскопк* боковыхъ ямъ, сл*дуетъ пола- 
гать, что если въ центр* кургана есть постройка, то она осталась не- 
тронутою. «Если предположить», заключаеп> онъ въ рапорт* ^& 113., 
«что вся раскопка этого кургана, состоящая изъ восьми ямъ, сд*лана 
столь же поверхностно (какъ и та, которая открыта во второмъ раз- 
р*з*), то курганъ этотъ должно считать еще вовсе не разсл*дован- 
нымъ» *). 

Разсл*дован1е кургана въ селеши «Фонтанъ» было снова возобнов- 
лено въ 1853 году. 



Таковы были раскопки, исполненныя въ 1852 году. ГраФъ Л. А. 
Перовск1Й, лично осмотр*т) работы, предписалъ тогда же им*ть въ 
виду на будущее время сл*дуюиця м*стности, по личнымъ его указа- 
шямъ: 

1. Произвести разр*зъ Киммергйскаго вала, отдЬляющаго полу- 
островъ того же имени отъ м*стоположен1я древней Фанагор1и. 



*) Черновой журналъ раскопокъ К. Р. Б'Ьгнчсв&, хранящ1йся въ архив'Ь Керченскаго Му- 
зея древностей, стр. 135 — 139. Д'Ьло канцеляр1я Министра уд'Ьловъ за № 15 (214), листь 44. 
Рапортъ Л? 113. 
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2. Изсл'Ьдовать курганы близь урочища Стеблеевки, называемые 
Близнецами. 

3. Произвесть разр']^зъ одной изъ сплошныхъ насыпей близь стан- 
щи ОЬнной 

4. Окончательно разсл-Ьдовать курганъ въ селенш «Фонтанъ» и на- 
сыпи на берегу пролива въ Тамани. 

5 . Разсл-Ьдовать м'Ьста близь Северной Косы и въ ВосФорскомъ за- 
лив'Ь, противъ хутора Семеняки, гд^ были видимы мраморный пье- 
десталъ и мраморный колонны надъ водою. 

Изъ этихъ предначертанныхъ для будущаго времени работъ, н*- 
которыя были приведены отчасти въ исполнеше въ сл]&дующсмъ и 
посл'Ьдующемъ годахъ, друпя оставлены не оконченными, третьи 
исполнены гораздо поздн'Ье, совершенно иными лицами и при дру- 
гихъ обстоятельствахъ, и наконецъ четвертые остались до сихъ поръ 
нетронутыми. Между т*мъ, случайное открыт1е, сделанное въ первыхъ 
м-Ьсяцахъ 1853 года на Таманскомъ полуостров*, снова побудило 
д'Ьлать изсл'бдовашя на этой местности. — не въ одномъ смысл*]^ добы- 
ван1я р'Ёдкихъ вещей, — и привело къ розыскан1ямъ , начатымъ въ 1853 
и продолжавшимся въ 1859 году. 



Ыишш Ыт1 



Д. чл. С. М. Крый^ановс1^аго, 



«81 1п сопсогЛха с1 атоге тапаепНв 1П8е- 

рагаи, пип^11ат уов Ьов1ез уса^п аирегаЪипЦ 

\ пе^ие сарМусю аЬЛисеп!: п усго рег сопб^пио- 

пет атЪ^иопет^ие рпппра^пт Шу1(1е118, 
тах1то Гга1п оЬе(11ге гсспваШев, еЬ а уоЫв 
1р818 уа81аЫт1пц еЬ а Пшит18 Ьов^Ъив ГипсШиз 
(1с1аЫт1п1> . 

СотЫпим РогрЬугодепе(ае 1трега1ог%8: 
Ле а(1тт1л1гап<1о треп'о, сар. Х1А, Ле 
Могагнае гедгопе. 

Кому дорого славянское прошлое, кто дорожить славянскимъ брат- 
ствомъ, тому, конечно, дороги и заветные памятники славянской ста- 
рины того отдаленнаго времени, когда родственныя племена были 
ближе другъ къ другу, когда политическая рознь не разъединяла ихъ, 
не тормозила единства мысли и слова, не пятнала чужеземщиной обы- 
чаевъ и нравовъ, не искажала преданхй. 

Въ этомъ отношенш древшй, величественный градъ Кракуса также 
дорогъ долженъ быть для каждаго благомысляпдаго и просв-Ьщеннаго 
славянина, какъ дороги для него Кхевъ и Прага, Псковъ и Новгородъ, 
Дубровникъ и Полоцкъ, Москва и Вильна, Перемышль и Любляна и 
мнопя друпя местности, гд* еще уц'Ьл'Ьли памятники древности и 
сохранились предан! я и нравы, напоминающхе т'Ь узы, который свя- 
зывали общую славянскую семью. 

Краковъ во многомъ даже превосходить друпе славянсше го- 
рода. Зд'Ёсь не было той тяжкой, горестной и разрушительной рели- 
Г103Н0Й борьбы, которая столь многое исказила, перепутала вь поня- 
Т1яхъ и древнихь обычаяхь, такь много истребила обще-славянскихь 
памятниковь. Вь Краков^Ь до сихь порь еще живы и осязательнь^ т1^ 
р^к1я особенности, какъ въ вещественныхь памятникахъ, такь и въ 
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предашяхъ , нравахъ и обычаяхъ , особенности , который роднятъ и сбл ижа- 
ютъ славянъ^заставляютъ ихъ забывать про племенную вражду, про рели- 
г1озеые споры, — которыя даже слабостями, причудами, пробл(»сками 
народной Фантазш, пожалуй, даже самыми пороками уб-Ьждаютъ ихъ 
во-оч1ю, что это — н-йчто свое, близкое, хотя и въ другой ФормЬ, въ 
иныхъ ризахъ, съ иными зат'Ёями и причудами. 

Вотъ почему Краковъ болФе, ч^мъ какой нибудь другой славянскхй 
городъ, скор']^е напомнить Москву — своими храмами, иконописью, 
обычаями. 

Кром* того,зд'Ьсь еще уц'Ьл'Ьло несколько драгоц-Ьнныхъ памятни- 
ковъ русской старины, какъ равно — очевиднаго влхяшя византизма, не 
говоря уже про многое, весьма достопримечательное въ оби;с-сла- 
вянскомъ смысл-Ь. 

Такъ понимая значеше историческаго Кракова, мы решаемся ука- 
зать на н-Ькоторые, по крайней м'Ьр'Ь , памятники и тЬ особенности, ко- 
торыя роднятъ его съ обще-славянскимъ м1ромъ. 

Однимъ словомъ, мы хотимъ сказать несколько словъ о Славя п- 
скомъ Краков-Ь. 

I. 

Васнословныя времена польской исторхи носятъ отпечатокъ чисто 
славянсшй. Сказашя о Лешкахъ, Кракусахъ, Попеляхъ могли бы со- 
ставить замечательный народный эпосъ, но онъ задавленъ, стертъ ла- 
тинствомъ. Рано началась борьба съ немцами: почти съ разсв-Ьтомъ 
исторхи мы видимъ уже проявлешя страшной и непримиримой не- 
нависти къ н^мцамь. Эта ненависть вылилась въ народной пословиц*, 
относимой къ древнейшимъ, но и до сихъ поръ повторяемой: .]*ак 
8\V^аI; 8\узн1ет, пхе 1)ейх1е Ро1ак К1етсо\у1 Ъга1;ет. 

Первыя сЬмена христаанства водворены здесь не немцами, а брать- 
ями-славянами: Чехами и Моравами. Поэтому и первая христхан- 
ская проповедь, первыя поученгя народа на главной городской 
площади, называемой Большимъ рынкомъ *), были произносимы на 
языке ему знакомомъ, славянскомъ, который въ то время, вероятно, 
былъ очень близокъ къ местному говору и совершенно понятенъ 
народу . 

Потомъ, когда, при Мечиславе, все уже населенхе страны приняло 



*) Въ главноиъ рынк'6 находился небольшой костелъ св. Войц'Ьха (Адальберта), построен- 
ный на томъ м:БстЁ, гд* въ 995 году Войц^хъ, епископъ пражск1Й, пропов'Ьдывалъ на славян- 
скомъ языкъ. Посл-Ь мученической его кончины, жители Кракова воздвигли въ память его 
эту святыню (Длугошъ^ книга 2, стр. 117), возобвовленную въ 1611 году. 
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хрпст1анстно ао западному обряду, латинсчаЗ яэыкъ сделался преобла- 
дающииъ въ богослужешя. Настаоники и рукоподнтели были уже 
н'Ьыцы или итальянцы, — пмЪствыЦговоръсталъ отторгаться отъ церкви, 
лпп1яя<-"Ь возможности совершенствоваться п развиваться. Конечно, это 
йол-Ье всего могло подИНствовать на пр11туплен1е народной рФчи, 
свободно развивавшейся, пока служете совершалось на народномъ 
язык-Ё. Не зд^сь ли надобно искать причины, что цольск1Й апосъ за- 
глохъ тлЕъ рано, п что у насъ п11тъ ничего подобнаго П11сни о полку 
Игоря, нп Краледворской рукописи, ни даже Суду Дюбуши? Не смотря 
аа преобладающие вл1яте латинства, восточные обряды п славянскаа 
р11чь на столько уже привились въ народ*, что не могли быть еско- 
ренены вдругь. Знаменитый орденъ монахопъ Венединтиновъ, этихъ 
замФчательныхъ славявскихъ д-Ьятелсй, явился и въ здешней стран-Ь 
къ первое время поел* водворешя зд*сь хрпст1анства. Надобно пола' 
гать, что первые ыисс1онеры чешские были именно Венодиктинцы 
Болеелавъ же Храбрый (^933 — 1025) основаль для впхъ блияъ Кра) 
за р-Нкою Виллою, на высокой скалЪ, въ очаровательной и'Ьстности 
монастырь, нагывавш1Йся Тынецкимъ. Это былъ первый разсадникъ 
цросв'&щен1я всей страны. Подобно Сазавскому, Тыаецк1й монастырь 
славился ученостью своихъ монаховъ *). И зд'Ьсь,как'ь и тамъ,бого- 
олужен1е совершалось на славянскомъ язык!); и хотя нЪтъ положи- 
тельныхъ данныхъ, можно однако предполагать, что 1гь Тынц* сла- 
вянсшй элеыентъ господство валъ дол11е, ч*мъ въ Сазавскомъ монас- 
тырь, гд4,какъ пав'Встно,уже подъ вонецъ XI стол*т1я окончательно 
водворилось латинское духовенство. По крайней мфр* есть доказатель- 
ства, что въ самомъ город*, въ предиЬсии, называемомъ Клепаржъ, 
еще до временъ Мечислава и введен!» въ 966 году католаческаго бо- 
гпсдужешя, именно съ начала X столТтя, существовалъ уже С1авянск!Й 
костелъ во имя св. Креста, воздвигнутый на томъ м'Ьст'В,гд'Ь и11ежде 
существовало языческое капище. Зд*сь цр1ютились Венедпктпнцы, 
б'Ьжавш^е изъ Моравш огь преследован! й угорекихъ яэычниковъ. 
Н'Кгь сомн-Ьн1Я, что Венедиктиыцы пз-ь Тынца и Венедпктинцы св. 
Креста составляли, такъ сказать, общую семью въ отношеши отправ- 
лешя богослужен1я. 



■) В1. поливав* XVI стоЛтхя, однниъ паъ д11Ятелья11{|11Ш1Ъ и ученв*йшигь нйДцтоп. этиш 
иоввстьц^я быхъ одшгь нзъ иоихь иредвив!., Перовнмъ Еряниановск!!!, сынт. ишн1ц трибуип 
Слядомирсялп) я Евлтьрнны съ Р)'щы Цранш^кой, влад*лшгь с. С11игври1-В1к. Чрезг долгие 
вреин онъ всвилнагь тонъ ойпзанви<ггн ипчальпова л'Ачебнииы в сен;1етарн. Съ 1&аЗ до 1^(>9 
года овъ уоравдЕл^! новастыреиъ, будучи пябравъ аббатонъ. Въ вильсЕоК лнттсратури XVI 
СП1.Г11Т1Н онъ прослпвился иядавнии И двумп 1'очинен1ямв богослове виго сод|'ряав1Я, яоттзрып. 
изыкъ п иогь еще цо си\ъ поръ сч11ти(.-пн влаосичосбоиъ оПрвщо! 
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Трудно определить, когда именно прекратилось славянское богослу- 
женхе въ Тынц*. Судя однако потому, что Бенедиктинцы пользовались 
особенными милостями королей *), над'Ьлившихъ ихъ богатыми им*- 
Н1ЯМИ, равнымъ образомъ пшЪя въ виду, что вообще до XVI стол'Ьт1я 
славянсшй элементъ пользовался зд'Ъсь большимъ уваженхем'ь, мы не 
преувеличимъ, предположивъ, что славянское богослуженхе продолжа- 
лось зд'Ьсь по крайней м'Ьр'Ё до конца царствованхя Казим1ра Ягедлона 
изв'Ёстнаго покровителя славянскаго языка. 

Что же касается до костела св. Креста на КлепаржЬ, то зд1^сь 
богослужеше на славянскомъ язык* продолжалось до XVI стол-Ьтхя, а 
можетъ быть и дал-Ье, и самый костелъ до начала нын-Ьшняго сто- 
л^тхя назывался славянскимъ (8с1ауогит). Древшй храмъ св. Креста 
разрушенъ былъ пожаромъ; тогда Ягайло и Ядвига, въ 1390 году, не 
только воздвигли новый храмъ, никогда, впрочемъ, по первоначаль- 
ному плану не оконченный, но и наделили монаховъ Венедиктиновъ 
значительными записями, упрочившими ихъ положенхе **). Въ 1584 году, 
вместо прежняго, воздвигнуть на томъ же м^ст* новый костелъ св. 
Креста, просуп;ествовавш1Й до начала нын-Ьшняго стол*т1я. Нын* 
н*тъ даже и развалинъ на томъ м^ст*, гд* былъ костелъ,— заметно 
только возвышеше. 

Со временъ бракосочетан1я Ягайлы оъ Ядвигою, славянск1Й элементъ 
опять усиливается въ Краков*. Литовско-русскхе вельможи окружаютъ 
престолъ короля польскаго, своего великаго князя. 

Мнопе изъ нихъ приняли католическую в*ру, но сохранили языкъ 
и любовь къ народности. Оставались еще и православные знаменитые 
роды, какъ князей Острожскихъ, князей Олельковичей, Слуцкихъ, кня- 
зей Сангушковъ, Гарабурдовъ, Тышкевичей и многихъ другихъ. Всё 
они теснились ко двору. Славн-Ьйшхй и древн'Ьйш1Й родъ Гастольдовъ 
еще со временъ Ольгерда былъ уже католическимъ; не менЬе того, 
Гастольды являются главнейшими покровителями русской письмен- 
ности въ Краков'Ь. 

При такой обстановке н^тъ ничего удивительнаго, что русская ти- 



*) Польск1е историки единогласно говорить о великпхъ заслугагь Тынецкпхъ ионаховъ, 
какъ просветителей страны. Какъ велики были милости королей польскихъ, — довольно сказать, 
что Тынецкгй монастырь въ 1456 году влад'Ьлъ 95 деревнями, а кроме того настоятель мо- 
настыря — аббатъ пользовался особыми значительными доходами (см. Нарушсвичъ, т. II, кн. 3, 
прим. 19. Длугошъ, кн. ХШ, стр. 40. Щигельск1Й, Т1пес1а, ра^. 185). Монастырь этотъ, счи- 
тавш1йся самымъ богатымъ изъ всехъ польскихъ монастырей, просуществовалъ до 1815 года, 
когда австр1Йское правительство совсЬмъ упразднило орденъ Венедиктиновъ. До сихъ поръ 
сохранились развалины втого древняго монастыря, костелъ же и ныне существуюпцй построенъ 
въ 1622 году. 

-) Длугошъ, ТлЬег ЬспеПсюгит, т. Ш, стр. 225—227. НЫ1опв, ИЬ. X, 126. Шайноха, Ядвига 
и Ягайло IV, 164. 
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пог11аФ1я явилась въ Кранов1^ ранфе аолг.сг!оП. Едва въ 1475 году 
напечатана въ Краков* въ аервыН разъ оо-аольсни нолптва Господня 
«Отче нашъ» и »В*рую», какъ 11риложен1е къ латинской книг* 31а1и1а 
8упо11н1ш, Потомъ, иъ 1506 году, напечатанъ по-польскп гиияъ Бого- 
родиц'Ё, опить какъ прпдоженш къ статуту Ласцаго, — и едва въ 
1522 году видимь первую ц-Ьльную польскую книгу. Между гЬмъ, 
съ 1491 года впдимъ уже славянск1н вздан1я въ Кракове, печатавшаяся 
въ типограф! и Святополка Ф1оля (8\уа]Ьо1(1 Ь'ю!, Реу1, ЬV^еI, Уеу1 
8луеуЬо1(]). 

Долгое время не могли определить сь точност!ю происхожден1е 
втогоФ10ля.Н1>которые считала егоп111»цемъ-<1>ранкомъ. Все это потому, 
что на одномъ нзъ ИЗД1Ш1Й напечатано было., что печатан1е окончено 
враковскимъ м'Ьщанпномъ Святооолкомъ Фюлемъ, из [11)ысць н*- 
ыецкаго родоу франкъ. Въ настоящее вр|^мя д*ло вполн* разъ- 
яснилось; Ф10ль былъ краковск1Й уроженецъ, компанюномъ же его 
былъ н-Ьмецъ Франкъ. 

Цзъ нериыхъ издан!!! краковскихъ, Ф10ля, пав^стенъ Октоихъ или 
Ооьмогласникъ (Шестодневъ), съ картиной, изображающей Спаси- 
теля. Заи1Ьчательна зд1>сь последняя страыпца, объ оковчан1И пе- 
чатаи1н книги, о которой мы упомянули выше; па ней пзображенъ 
гербъ города Кракова, и до сихъ поръ употребляемый , и изобра- 
жающ1Й три башнп. Строевъ ошибочно прочелъ знаки, ила бук- 
вы на этой виньетк'Ё, именно, 8. V. (^латинск1я) и съ л'Ьвой сто. 
роны (славянское) 3. Онъ полагалъ, что эти буквы означаютъ; 
81ё|11ит 11гЬ18 Кгакои-а, тогда какъ, несоинФино, это значило: 
8тееуЬо1(1 Уеу1 (Р|о1) г Кгако\уа. Нвкоторые полагали, что 
8. V. означаютъ монограммы знлменнтаго Вита Ствоша; но моно- 
граммы послЬднято с.1Ишкомь ПЗВ11СТНЫ и не пи'Ьютъ ничего схо- 
жаго съ этими буквами *). Крои!! того, известны еще пядан1п Фшля: 
Часословъ того же 1491 года **), Псалтырь сл-Ьдованная ***), 
Тр10ДЬ цвЬтная, Тр10дь постная. 

Надобно думать, что всЬ эти пять внигь изданы одновременно, въ 
1491 году, по окончательномъ напечатан1и, но п'Ьроятно печатались 
несколько лЪтъ, — полагаютъ, съ 1485 года. Въ Краковской Универ- 
ситетской библ10тек'Ь найдеаъ одинъ листокъ Трюда въпереплегЬ книги 



') См. оиеогра*11<1сск1е снимкп Строева, Москвя, 18Й9, стр. 2. Кеппенъ, Бпйлогр. ляп. 
Лё 16. Стр^в^ Дополнев1Я в пр., стр. 241. Сахаровъ, ОбпэрГ.н!? т. I, ч. 2, стр. 1. Линде, 
Раш. '^агаг. 1615, т. Ш, 140. Шмаригь, ЧсшекШ Н)'зей 1842, 98. КалаЙдовичъ, Сй^дИшн 
о тргдагь, н проч. Москва, 1820. БипсЬшз, ВШЦоИ!. 81ау1г-В. 1779, гтр. 126. ЛосЬег, ОЬтпг 
ЫЫ Л 2349, 7102. Ев1г«сЬег, Сип1РГ гашег ! 8^VЙ^оро1к К1о1. \Уалил*а, 1867. 

**) Мптрийолитъ ЕвгекШ. К1еви1]е<1ррскав ^авра, стр. 66, пзд. 2-е, 1831 года. 

*") Сахаровъ, Соиавовт. и Эстрейхеръ. 
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Петра (1в апоно: Со11сШа(;ог, изданной въ Венещи въ 1483 году: 
кажется, того самаго Тр1ода, о которомъ упоминаетъ Захар1я Копыс- 
тенск1Й (въ Палинодш), ув-Ьряя, что онъ напечатанъ въ Краков*. 

При современномъ развит!» библ1ограФИческой науки въ Польш'6 и 
въ особенности въ Краков*, гд* при Академш Наукъ существу етъ 
особая БиблюграФИческая коммисс1я, можно надеяться , что еще откроютъ 
новые памятники здешней русской письменности. 



П. 

Къ древн^йшимъ славянскимъ памятникамъ въ Краков* и его окрест- 
постяхъ надобно отнести два кургана, называемые могилами Кракуса 
и Ванды. Къэтимъ могиламъ надобно еще отнести драконову пещеру, — 
п тогда эти памятники составятъ миеическхй эпосъ древняго Кракова. 
Этотъ вещественный эпосъ соединенъ съ легендами, — п'Ьснямп, отно- 
сящимися къ древн'Ьйшимъ памятникамъ народнаго творчества. Легенда 
говорптъ, что Кракусъ, князь хорватск1й, въ 700 году пришелъ въ 
эту страну, поб*дилъ дракона (ЬоЬрЬа^), обитавшаго въ глубокой 
пещер* на скалистой гор* Вавель и пожиравшаго людей и животныхъ, 
и па этой же гор* Вавель основалъ свой замокъ, сд*лавшись осно- 
вателемъ города, названнаго отъ его имени Краковомъ. Дочь его 
Ванда была избрана поел* кончины Кракуса королевою. Преданхя о 
ней различны. Одна легенда говоритъ, что на Краковъ напалъ н*мецъ 
Ритигерусъ, но, пораженный ея красотою, пронзилъ себя мечемъ. 
Другая легенда говоритъ, что Ванда, посвятивъ свою д*вственность 
богамъ, не хот*ла выйти за мужъ, бросилась въ Вислу и утонула. 
Т*ло ея вода выбросила на томъ м*ст*, гд* Длубня впадаетъ въ 
Вислу, въ семи верстахъ отъ города. Надъ прахомъ ея насыпана 
обожавшими ее подданными высокая гора. Такая же гора насыпана 
и надъ могилою Кракуса, близь Кракова. Такъ пов*ствуютъ о Кракус* 
и Ванд* л*тописцы: Мартинъ Галлъ, Кадлубекъ, Длугошъ и Б*льск1й. 
Об* могилы и до сихъ поръ чтимы народомъ. Сарницк1Й говоритъ 
въ своихъ Аппа1е8 (ЫЬ. IV, сар. XX), что онъ самъ вид*лъ (т. е. 
во второй половин* XVI стол*т1я) на могил* Ванды статую съ ея 
пзображенхемъ. Нын* н*тъ и сл*довъ ея. Сохранился однако каменный 
четырехгранный столбъ, безъ всякой надписи. Что означаеть этотъ 
столбъ, — и л*тописи и предан1я ничего не говорятъ. Думаемъ однако, 
что столбъ этотъ, можетъ быть, водруженъ въ память дарован1я Кра- 
кову магдебургскихъ законовъ, какъ это мы видпмъ и во многихъ 
другихъ м*стахъ. Пользоваться магдебургскими законами считалось 
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такпмъ благод*ян1емъ, что событхе это всегда ознаменовывалось па- 
мятникомъ. Впрочемъ, это только наше предположеше. 

Предан1я о могилахъ Ванды п Кракуса, конечно, не выдержать исто- 
рической критики. Нельзя однако и отвергать ихъ безусловно, какъ это 
весьма логично доказалъ одинъ пзъ лучшихъ польскихъ историковъ, 
Шайноха *). Что Кракъ, или Кракусъ, существовалъ въ VII или 
начал1} VIII стол'Ьтхя^ — это не подложить сомн'Ьнхю. Но замечательно 
то, что так1я же предангя сохранились и вь Скандинавгп: между 
Вергеномь и Арконой существуеть даже до сихь порь поселен1е Кра- 
ковь. Предан1е же говорить, что тамъ властвоваль князь Ругардемъ 
или Ридгердемь, умертвивш1Й себя потому, что его отвергла прекрас- 
ная Венда, королева Вендовь. 

Нельзя, наконецъ, не обратить вниманхя и на то, что уже вь начал* 
XIII стол^тхи кургант» этоть считался могилой; это явственно дока- 
зывается гЬмь, что Пво Одровопжь вь 1221 году осповаль монастырь 
монаховь ордена Цпстерсовь вь деревн* С1агае 1ип11)ме, у подножхя 
могилы Ванды. Монастырь этоть и до сихь порь существуеть, а 
местность называется Могилой. 

Хроники и друпе письменные памятники отдаленнаго времени на- 
зывають могилу Кракуса ренкавкой (оть рука, по-польски гека), — 
полагать надобно, названной такь потому, что могила эта руками 
насыпана. Назваше это сохранилось и до сихь порь. Но оно еще 
имЪеть другое значен1е, общеславянское. Ренкавка зд'Ьсь означаеть 
то же, что стыпа, дзяды, тризна, хаутуры,радауница,однимь словомь — 
поминки по умершемь, какь известно, совершаемый большею частью 
всегда весною вь цЬлой Росс1и, у б-Ьлоруссовь и малоруссовь, вь 
Сербхи, Чох1и, даже у славянь балт1йскихь. Вь Краков-Ь же, ежегод- 
но, во второй день СвЪтлаго Христова Воскресешя почти все населеше, 
больипе и малые, богатые и бЪдные, сп-Ьшать на кладбище, чтобы 
помолиться за близкихь сердцу, здЪсь почивающихь. Зат'Ьмь на 
сл'Ьдующхй день, т. е. вь трет1й день праздника.» все насел ен1е спе- 
шить на Ренкавку, т. е. кь могил'Ь Кракуса— и зд1>сь, сь соседней 
горы, называемой Крягеменкой (кг2ет1*»п — кремень), бросають маль- 
чишкамь яйца, яблоки., лимоны, калачи и прочее сь^стное. Вь преж- 
нее время зд'Ьсь зажигались огни. Обычай этоть существоваль из- 
древле. Вь росписи расходовь во время коронащи Генриха Валез1я 
въ 1574 году есть статья «за сожжен1е огней на Ренкавк*» . Раздача 
бФднымъ съ'Ьстнаго вь дни Пасхи и даже бросан1е яиць и тому по- 
добнаго съ горъ сохранилось и до сихь порь вь Росс1и (напр. вь 



*) ЬесЫск! росге1ек роЫи, ст]). 40, 126—134. 
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Вятк*) и у многихъ другихъ славянъ. Что это обычай весьма древшй, — 
не подлежитъ никакому сомн'Ьнхю. Миеологическое значенхе яйца, какъ 
символа силы творящей и разрушающей , жизни и смерти, настоящаго и 
будущаго (для чего въ древнее время половину его окрашивали въ 
черный цв-йть), — известно было въ инд1Йской К0СМ0Г0Н1И, въ египет- 
скихъ миеахъ, у персовъ и финик1янъ. На греческихъ и римскихъ 
гробницахъ видимъ изображенхе яйца, какъ символа смерти *). У 
славянъ символика яйца соединяетъ древнее идолопоклонническое 
пониман1е съ новымъ христханскимъ; зд'Ьсь же, въ Кракове, означаетъ 
поминки по КракусЬ, основател-Ь столицы, а по новымъ понят1ямъ — 
торжество Воскресешя Христова. Поэтому и зд'Ьсь видимъ символы 
смерти и жизни. Во времена язычества, вероятно, зд'Ьсь въ эти весен- 
н1е дни совершалась заупокойная тризна, хаутуры, ренкавки. Като- 
лическое духовенство, какъ всегда въ подобныхъ случаяхъ, постара- 
лось придать древнему обычаю христханское значенхе. Оно-то и вну- 
шило народу понят1е, глубоко вкоренившееся, что въ дни радостнаго 
Воскресен1я сл'Ьдуетъ почтить и память умершихъ. Языческая тризна, 
в'Ьроятно, была зд'Ьсь въ большомъ почет'Ь, когда славянск1е Венедик- 
инцы позаботились даже на этой же горЪ Кржеменк'Ь, близь могилы 
Кракуса, воздвигнуть часовню св. Венедикта. 

Историческая критика можетъ отвергать существован1е Ванды и 
Кракуса; но предаше говорить громче исторхи: оно-то и передаетъ 
имена ихъ отдаленн'Ьйшему потомству; оно^лк1бк4/0хранитъ навсегда 
пока будетъ существовать польская р'Ьчь, з^1аменитую п'Ьснь, не ли- 
шенную и въ наше время политическаго смысла: 

\Уаис1а кху \у иявщ тХет'х^ 

Со П1ес1гс1а1а №ешса, 

^ер^е^ теха тхес го(1ака 

ШгИ сис1202;1ешса! 
П'Ьсню эту народъ поетъ уже много стол'Ьий. 



Ш. 



Визант1Йская живопись и архитектура пользовалась, такъ сказать, 
правами гражданства въ Краков'Ь. И до сихъ поръ сохранивш1яся , 
самыя древнхя иконы, относимыя къ XII и XIII стол*т1ямъ — въ ви- 
зант1Йскомъ сталЪ. Визант1Йск1й стиль особенно сталъ преобладающимъ 
въ XIV столФтш, со временъ Ягайлы. Сынъ православной, благочести- 



•) ВасЬоуеп, Сг&ЪегвутЪоик Лег АНжп-Ваае!, 1859. Лепковсюй, О (гадусуасЬ пагойо^усЬ. 
Кгако1У, 1860. 
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вой княгини 1ул1ан1Я, онъ съ детства присмотрелся къ вп:]ант1 Некой 
жинописи иъВпльн'Ь, въ Трокахъ, въ Шев*, Полоцк*, — и прнстристился 
Бъ н<:'Й. 11зв1>стно, что нмъ были выписаны въ Краковъ жнвопиеша 
изъ подвластной ему Руси; они-то украсили жввописью и'Ькпторые 
костелы а палаты въ королевскомъ замЕ'Ь ня Вивел'Б. Они же списали 
портреты самаго Ягавлы и его семейства. 

Значенье вияант1йскаго стиля было такъ велико въ Кракове, что, 
по мн'Ьн1ю профессора Лущкевича, обрагова.1ась даже ви;1ант|Иско- 
краковская школа, существовавшая почти до вреиенъ Боны Сфорч1Я, 
супруги Снгпзмунда 1-го (Стараго), когда итальвнсК1Й стид^ сталъ 
преобладающимъ. 

11счислен1е икоиъ въ впзант1Йскоиъ стил*, до сихъ поръ сохранив- 
шихся въ разныхъ костелихъ, ааияло бы слншкомъ иного м-Ьста. Мы 
укажемъ только на бол*е заы-Ьчвтельвыя иконы въ каеедральномъ 
соборЬ на Вавел*, именно: св. Войтеха и св. Станислава. Вь втомъ 
же собор* сохранилось Расият1е, передъ которымъ обыкновенно мо- 
лилась королева Ядвига, считающееся чудотворнымъ; приделанное 
Еъ серебряной доске громадны.\ъ размеровъ, оно иоситъ чистеЙшЕЙ 
отпечатонъ впзннт1Йскаго стиля. 

Въ 1М*дующей глав'Ё мы укажемъ на самый достопримечательный 
памятникъ визант1Йскаго стиля въ томъ же соборе, а зд*сь упомннемъ 
только, что вь богатой ризнице собора сохранился драгоценный 
крестъ, по предап1ю взятый Волеславомъ Храбрымъ изъ Шева я во 
всехъ актахъ и инвевтнряхъ называемый К1евскпмъ. Перекладина 
этого креста до сихъ поръ сохранилась въ первобытномъ виде, 
проч1я же части, надобно думать, были возобновляемы. Въ старпнныхъ 
инвентаряхъ упоминается, что крестт> этотъ привезенъ изъ К1ева (оНт 
1ие1горо]| Ки8Ь(1ае). Стоимость этого креста обозначена въ 18,000 
червонцевъ; но Сигпэмундъ 1-й веделъ его возобновить, что опять 
стоило 12,000 червонцевъ, такъ что вообще стоимость его сос- 
тавляетъ 30,000 червонцевъ. Кажется однако, что теперь едва ли 
онъ може1ъ стоить и третью часть этой суммы, потому что драго- 
ценные камни давно уже заменены поддельными. 

Накоаецъ, въ древнейшеиъ храме въ Кракове, во имя Богородицы, 
сохранился древн1Й кивотъ (1а сЬйиве) или скорее ящнчекъ, съ изобра- 
жен1смъ ;кит1я св. К'(г^ьмы и Даи1ана вырезаннымъ въ глубь и со- 
ответственными славянскими надписями *). Въ кивоте хранятся час- 



*] Бивш-ь втотъ, изъ ячцш выаолоченяоб, пиъетъ гхБдующЕн ладппгв: вв верху, покь ру- 
жовшоЙ: 'Госаоцй Поноян Свлондавп еюэж'Пю а ЕлпгТ11СВН насцю Леж)нтВ|1!1т пвгдю*. — Ниве, 
ло ярвииъ, п. четырегь стороиъ: «Снншя Цезиеэвпка и Чюдотворцв иосЬтпт» яаеъ в вод*ане!( 
шши): тупе арЫпя т}'псже и дадпт— код Благодать пр1(^м1ш 11^сц'и«н(ю ороетпроет вдравьи 
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тицы мощей (в'Ьроятно) св. Козьмы и Дамхана. Не р'Ьшаюсь опре- 
делять съ Т0ЧН0СТ110 врсмени, къ которому сд'Ьдуетъ отыестп этогб 
кивотъ; сравнивая же надписи кивота съ палеографическими сиим- 

I 

ками, изданными Саввою, еппскопомъ можайскимъ, предполагаю, что 
эти надписи были сд-Ьланы между XI и XIII сгол11т1ами. Московское 
Археологическое Общество само опредЬлигъ значен1е и эпоху, къ 
которой сгЬдуетъ отнести этотъ а1авянск1й памятникъ, неизв1эстно 
какими судьбами попавш1й и сохраняемый въ числЬ разныхъ драго- 
ц-Ьнностей въ рлзниц-Ь костела Богородицы *). 



I?. 



На скалистой гор'Ь Вавель, — гд-Ь именно и обиталъ въ пещер1; дра- 
конъ убитый Кракусомъ, — уподножчя которой извивается р'Ьчка Висла, 
или у древнихъ славянъ БЬная рЬка, построенъ дворецъ королей 
польскихъ, сохранившхйся досел-Ь въ самомъ печальномъ вид-Ь и 
вмещающхй нын-Ь казармы австрхйскихъ солдатъ. 

Дворецъ, по преданш, основапъ т'Ьмъ же Кракусомъ. Историческое 
же его начало изв-Ьстно съ 1265 года, при БолеславЪ Ц^ломудренномъ. 
Вячеславъ, король чешск1Й и польск1й, въ 1300 году воздвигъ крЪ- 
постныя башни и увеличилъ замокъ. Съ т1^xъ поръ каждый изъ 
королей украшалъ и распространялъ здап1е. Въ особенности Сигпз- 
мундъ I перестроилъ дворецъ въ итал1анскомъ стил1&. Сигизмупдъ П1, 



болящим врачи чюдотворца славная ны.... а ю посЬщ-Ьнхем гордый противных нп.... 

зложота мира исц-Ьляя — юща чюдесы>; сгЛнка 1. а. отъ правой къ лТ.вой сторон к: «Святая 
врача избавляота от трясавиц-Ь челов^Ла» — «Святая вра(ча) исц-бляета вельблуда разГп.снаго от 
дьявола» — «Святая врача псд-Ёляста слЬпыя и хромыя (внизу) хромець> — Святая врача исц-В- 
ляета СЛ11ПЫЯ и хромыя» — «Святая врача прт.кр(а)тивша 1(то от бол г.зьнп зубъ» — «Святыи Кузма 
и Дсмьян7> притася от мьзду». — СтТ>нка протпвуположная съ другой ст1)роны, — 2. а: «Святыи 
Кузма и Демянъ изгонита змью> — «Святыи Кузма и Демьпнъ исц1'.ляета жону слукую> — «Святая 
врача псц-йляетаболящаго» — «Святая врача въскрЬпгаета сына вдовича> — «Святая врача псц11ляета 
от различных нсдугъ» — «Святая врача псцТ>лпота б^снаго»; ст1>нка 3. а: «Дт.ва рождс^ство святою 
бгзьмозьнику — (внизу) баба>; ст1»нка 4. а: «Успг>пь(> святою бсзмозьнику»* ст1'»нка 1. Ь: АПШС- 
Фролъ— АПШС Лаворъ— ЛГ1ШС Гюрии— АГП9С Спмонъ— АПШС Авивъ— АПШС Спи- 
ридопъ — АГШ2С Николае* — святыи Григории чюдотворец — АГП9С Борись — АПШС Гл^бъ — 
АПШС Елис1'.и пророкъ — по топ сторон-Ь все чюдотворцп — •, ст1>нка 2. Ь: Святая бозьмгзнптга 
аравптьская — Кузма и Домьянъ — святая бсзьмсзиика купца Кузма и Дсмьянъ — АГПЙС — 
АПШС Кузьма— АПШС ПантелГ.имонъ— АПШС Домьянъ— АГИ^С Киръ— АП11Ю Псоапъ— 
АГИ12С Самсонъ — АПШС Фалел*Ьй — по топ сторонт, то все безмсзпици — •, станка 3. Ь: сл1;пии 
хромии исц'Г.лпхуся ракою святою — *, сгПнка 4. Ь: врачюета боляпшго от главы. 

*) Такъ какъ надписи не выр-Ьзаны въ глубь, а прописаны пунктпромъ, то я полагаю, 
что, не смотря на палеографические признаки письма, этотъ ящичекъ долженъ быть отнесснъ 
къ XVI пли даже XVII в-Ьку. Простая, желтая мьдь, пзъ которой он1> сдг^ланъ, подкр11плнстъ 
мое предиолож(!н1е. У. 
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какъ известно, перевесь столицу въ Варшаву. Съ того времени и 
ВавельсК1я палаты опуст'Ьли; пожары и войны много разрушали пхъ, 
а окончательно уже въ наше время австр1йцы перед11лалп въ казармы. 
Огь прежнпго велич1а едва уцЁл^ло нЬсволько собственно археоло- 
гическпхъ достопримечательностей, именно — весьма древн1е гербы въ 
разныхъ ыЪстахъ дворца, вделанные въ ст*ау. Впроч^иъ^ наружный 
видь сохранился, такъ что можно составить пон11т!о о ире1Ерасной и вй- 
дичественной архитектур* его въ итнл1анск( шъ стш*. Каменная стЪна, 
окружающая весь Вавель, башни, амбразуры в пр., возибиовлеввыя 
австр1Нскйиъ прнвительствомъ ст. полнЬЙшимъ соблюденгемъ арежняго 
рисунка, сооруагены въ чпст*йшемъ готпческомъ стнлб. 

Въ соеди11ен1и съ королевскимъ дворцомъ находится каведрнльвый 
соборъ: это Валгалла Польши. ЗдЬсь пичяваютъ останки всликихъ квя- 
аей и королей польскихъ: дияаст1Й Пястовъ, Ягеллоновъ, Визовъ, 
Сасовъ II другихъ, начиная съ XI сто.1'Ьт1я, а именно: Мечислава II, 
Казим1ра I, Болеслава См^лаго, Владислава Германа, Болеслава Кри- 
воустаго, Владислава II, Болеслава Кудряваго, 1Мечис.1ава Стараго, 
Каэны1ра Снраведлиыаго, Владислава III, Лешка БВлаго, Болеслава 
Ц'Ьломудреннаго, Лешка Чернаго и Премыслава. Всвхъ этихъ королей 
н-Ьтъ уже памятниковъ: они разрушены временемъ н пожарами; но 
уц'Ьл'блп еще до сихъ поръ велик о-х-Ьпные саркофаги н мавзолеи: ко- 
роля Владислава Локетка, Казим1ра Велпкаго, Ягайлы, Казим1ра 
Ягеллона, Яна Ольбрахта, (.'нгизмунда I, Сигизмунда Августа, Сте- 
фана Батор1а, Сигизмунда III, Владислава III, Яна Казпм1ра, Михаил» 
Вишневецкаго , Яна СобЪскаго п Августа II *). ЗдЬсь же нашла 



*) Король Лтдовигь похороненъ въ Векгри!; Алексвидръ Ягсллпаъ — въ Вильни (гдЬ тнв- 
■е поч1твають двв супруги Спгиаиуида Авгугга; Еяатррпна Авггр1Н1'яая и Внрвяри Радзнввлъ); 
Ррпрптъ Валуя въ С1'[гь.Дон11 п Стлнт-лввъ .Тсп1пнгв1Я вг Нансн, во Фраиц|в; Аигустт, III 
въ Д[1СЭД1?н'Ь, Ставииавъ ПоннтовскШ въ Петербурге. Серх1№ Владпглввв IV оокоронгпо въ 
Внльн1ц какъ равно сорки*' Яна-Евзни^рд въ новостыри Онть-Жермевъ въ ПарижЬ. Въ 
И>1т'рато1и^коЙ публичной 6иЛл1(ггек% найденъ бьиъ, въ 1857 году, неПодьшоИ сундувъ, долго 
етпйвшШ въ пепав1м'тпопт11. Баропъ И. А. Коркъ обратпл'1. на него ннимаши и асл'Ьлъ 
всярычь: ТП1П. ик11за.1РЯ Н1'6чяыпч[1 гроОпвъ п въ иемъ одна чмоиЛчг'Скан внсть — щова; по 
собраниьпгь (■»11д!1Н1й)гъ окАЗололц что ато б|али сктаиви короля Лищингкаго, вривезевв1ли 
напплооновгкпиъ №Я1ф1кЛо11Ъ, княпенъ Мнхаилонъ Сокольницкинъ шлу> Навей п аодврепныя 
Вкртавскоку Общп^гву -Тюбитолей Иаугь, откуда П1-]И'В1'Я1Нн въ 11г'тррЛ!"ргъ. Останки нтп 
приказано было похоронить въ «остел11 лв.-Екатерняы въ П*-гербургВ, въ гробъ, тцЪ почиваютъ 
■№танки короля Огамиглава Лоннтовгкаго. При втонъ, разугП^тсн, совершена Сыла и торвпт- 
ш.'нная панихида интро||ал11то)гь Жнлвнскинъ. Помойный гра«ъ Коцствптинъ Тышкс^ипчъ 
разыт.довалъ это д1!ло въ 11од11оПяоетн на 1(1-.сг1!, въ Нпнси, въ 1860 году, н уСт.дилсн, что, 
какъ удостов'Прили овФищалькые впы, квкоП-то гадовнигь оадулъ кнлнн Сокол ьппцкаго, 
вручивъ сиу аа большую сунну чыи-то т^'ку. По Э1«иу случаю, влапп города Нанен поябуднлв 
дове проц1Ч'гъ, — открыли гроПнндУ Лсщннсивп) п убгднлпсь, что ве« части останковъ короля 
на явно. И такъ, дивною игрою судеб'ь, при огтанказгь посл1<дниго короли иолы-каго а]Аю- 
1-аллс.ъ и 1Ц1'ка какот-ш б^^днаго Лотрнпгца. над11ла8[||ан столько шуиу. 
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посл'Ьдшй пр1ютъ Доброгн-Ьва Ярославовна, княжна русская, супруга 
Казим1ра I, Вислава, княжна русская, супруга Болеслава См'Ьлаго, 
Евдокс1я, княжна русская, супруга Мечислава I, Альдона Гедиминовна, 
Соф1я, княжна Гольшанская, и мног1я друг1я. Вообще , супруги и лица 
королевскихъ родовъ почти всЬ здЪсь почиваютъ; но памятниковъ уц*- 
л*ло немного: Мархи-Казимхры, супруги СобЬскаго, Анны Ягедлонки, 
супруги Стефана Баторхя, Цецилхи-Ренаты , супруги Владислава IV, 
и несколько другихъ. Вообще, въ каеедральномъ соборЪ на Вавел* 
въ настоящее время сохранилось еще 20 памятниковъ и надгробныхъ 
надписей королей, королевъ и членовъ ихъ семействъ; 2 памятника 
кардиналовъ; 20 — епископовъ; 67 — разныхъ другихъ лицъ духовнаго 
зван1я и 11 памятнпковъ полководцевъ и государственныхъ мужей. 
Всего нын* еще существуетъ 121 памятникъ, по 1794 годъ; въ томъ 
числ-Ь: XIV столФтхя 2 памятника; XV— 3; XVI— 36; XVII— 54 и 
XVIII — 22. Но сь 1794 года прибавилось еще несколько памятниковъ, 
изъ коихъ обращаютъ на себя внимаше великол'Ьпный саркоФагъ 
князя 1осиФа Понятовскаго и скромная гробница ваддея Костюшки; 
кром^Ь того, — несколько другихъ, зам-Ьчательныхъ въ художественномъ 
отношен1и. Довольно сказать, что есть памятники работы знаменитаго 
Торвальдсена. 

Основан1е каведральнаго собора лЪтописцы относятъ къ 966 г. *). 
Владиславъ Германъ, около 1085 года, положилъ бол-Ье прочное начало 
здан1Ю, которое съ того времени всЬ короли постоянно распространяли 
и украшали. Самая древняя часть каведральнаго собора, — это пещера 
(сгур1а, хрбтттт), кгур1а), въ которой прежде была часовня св. Леонарда, 
а нын1Ь зд*сь стоятъ саркоФаги Яна Соб-Ьскаго и Мар1и-Казим1ры, 
Владислава IV и Цецилш-Ренаты, Михаила Корыбута, Вишневецкаго, 
великолепный и богатый саркоФагъ котораго сооруженъ нынЬшнимъ 
императоромъ австрхйскимъ Францемъ-1осиФОмъ, князя 1осиФа Поня- 
товскаго и ваддея Костютки. По стилю, это подземелье, — со сводами, 
безъ оконъ, съ шестью колонками, — относятъ къ эпох^ романской, 
конца X стол*Т1Я. 

Весь же храмъ, какъ онъ сохранился въ нын'Ьшнемъ вид*, относится 
къ готическому смлю, съ последующими пристройками всевозможныхъ 
стилей. Своды храма покрашены были голубою краскою съ золотыми 
зв-йздами, стЬны же были украшены изображенхями апостоловъ и ихъ 
д^янхй, въ стил'Ь визант1йскомъ (шоге ^гаесо) **). Нын-Ь стЬны и 
своды выб*лены, и вообп;е храмъ въ большомъ запустЬн1И, за но- 
достаткомъ средствъ, хотя, по мн'ён1ю знатоковъ, древняя живопись 



•) Длугошъ П, 95. 

••) Лентовсюй. Ка1;е(1га па '\Уа^е1тц стр. 3. 
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могла бы быть очищена и возобновлена. Но этотъ зам^Ьчательный 
польсе1Й пантеонъ (мхранилъ еще столько драгоц'Ьиныхъ пниятпнконъ, 
не только въ историческомъ, но я въ художествен номъ отношен1н, 
что невольно приводить въ удявлео1е знпнсныхъ европейскпхъ люби- 
телей и зннтоковъ искусствъ. Часовня, наир. Спгкзмундовская, съ 
памлтникаин Лгсллоновь, оамятникъ Каз11М1ра Нелпкнго, КазимЕра 
Ягеллона, — заи'Ьчнтельное произведение зн<1иенитг1Го Вита Ствпша— н 
МИ0Г1Я друг1Я достопримечательности причисляются къ лучшимъ про- 
извсд<'н1яыъ искусства во всей ЕвропЬ. 

Для бол11е подробнаго ясчнсденхя п о11исак1я Вавельской святыни 
потребовались бы ц'йлые томы. 

Мы должны ограничиться только укааан1емъ на цкЪ часовни, осо- 
бенно интересныя по своему историческому прошлому. 

Одна изъ них'ь, во имя св. Троицы, основана была въ 1431 году, 
русскою княжною СоФ1ею Андреевною (Сонькою), четвертою супругою 
короля Владислаиа Ягайлы, дочерью Андрея Ивановича, князя Голь- 
шанскаго и Вяземскаго. Полагать можно, что часовня эта сначала 
была устроена по греческому обряду, что даже Ё1лена ктнновна, 
супруга Алевсатгдра, именно зд'Ьсь молилась; ибо известно, что у нея 
была особая часовня на Ваве.!* *). Время и политическ1е перевороты 
совершенно изы'Ёнилк ату часовню. Н^тъ п сл1Ьдовъ византШской 
живописи и другихъ укра1иен1й, а безпристрчстный польский археологь 
ХосиФЪ Мучковск1Й **) горька сЁтуетъ на Краковск1Й кмпитулъ, за его 
небрежность и недобрососЬстность, такъ какъ, по зав'Ьщан1Ю СОФ1И 
Андреевны, капитулъ обязанъ былъ пещпсь о сохранен1и часовни въ 
□риличноиъ благол'Ьп1и и о сохранен1и драгоц'Ьнныхъ разъ, утвари и 
пр., этою королевою пожертвованныхъ. Н*тъ ничего этого. Самая 
часовня была уже иолуридруше[|ною. Псчезъ даже самый памятникъ 
королевы, еще находивш1Йся въ 1682 году, какъ свндЪтельствуетъ 
ревиз1я епископа Андрея Тржебицкаго. Наконецъ. едва въ 1830 году 
грашъ Дунипъ-Вонсовичъ, съ супругою Анною, урожденною граФИнею 
Тышкевичъ, возобновили эту часовню. Прахъ королевы Со-пп и теперь 
покоится въ этой часовн'Ь. Преднолагади даже воздвигнуть новый 
памятникъ, но на предцоложен]п и остановились. 

Другая часовня, па правой сторон* отъ входа, во имя св. Креста, 
до спхъ поръ называемая русскою, сохранила еще вполн'Б визанпЙ- 
скую я;ивопись. УцЬлЬла даже славянская надпись, которая гласить, 
насколько мы могли ее прочесть: 

БлгоТз1ол(нн1«х . жЧлртТм. Г.ГД шг^л ««.ног^шдго. пвмним^ Бкктк {нд кС?) 

*) Тикъ Аунаотъ оодьск!!! современный исторпкъ СтадщщкйЗ, Ппц| Ьгасш Лв^и'Пип!. 
") В№1е КарЦсе Лв8!еио11ак.1е стр. 13. 
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Аи(?)а'Ь(ж)м№. ВМИКОА^рЖЛВНОГО А. ПрСШТЛДГО. КАЗИ/11ИрД. 3-* Б}кы1./1ити 

коршлм. польского. I МАикшго «ндга ЛИЧОйСКОГО. « О^^ЬКШГО. I кнжги. по^. 
(кдго пднд. I л^ди^д. I нны. лжогн](% ^шлк шсподдргд. и (ГО королсашс. пр'Ь. 

ндАСН'кТш^й пднж. $лн'Щ§тк\, кпоко ьскдго аноукд. прждн^зкнтгджшТ. 

шсго 1^«дргд ялкгижшнтд . пднд з^'"'*". ()Д|Лсь(кое. I ^«кско1. р(?)горьгко7. 
под'Ьты Н|)е(?)жснш бжмго. д. л'кт?^ д о.г^ониддн шик. кдиднцм пислю. 

лшд. шшкрд в% 

Сарницк1й, известный писатель и собиратель надписей надгробныхъ 
въ ХУ1 стод'Ьтш, ошибочно прочелъ эту надпись. Вм^Ьсто пописана, 
онъ прочелъ побудована; вместо 1492 года, прочелъ 1471. За 
нимъ повторяли друг1е,а наконедъ самая надпись едва былазам^Ьтна, — 
такъ что посл1&дн1е археологи уже только ссылались на сппсокъ Сар- 
ницкаго. Надпись однако не исчезла, какъ и вообще визант1йская жи- 
вопись, которою украшена эта часовня. Недавно бывшее Краковское 
Ученое Общество озаботилось возобновленхемъ этой зам-Ьчательной ча- 
совни. Конссрваторъ древностей велпкаго княжества Краковскаго Иа- 
велъ Попель, П1)ОФессоръ археолог1п 1осифъ Лепковск1й, знаменитый 
живописецъ Матейко и архитекторъ, изв'Ьстный археологъ, академикъ 
веофилъ Жебравск1Й усердно занялись этимъ дЪломъ. Галицк1й на- 
родный сеймъ опред'Ьлилъ весьма порядочную сумму на возобновлеше; 
къ этому подосп'Ьли частныя прпношен1я (въ особенности Попе.1я) — и 
возобновлеше часовни почти уже окончено. Съ самаго начала, поел* 
надлежащей и тщательной очистки живописи и надписей, снята была 
точная коп1я на прозрачномъ холст'Ь (калька). Громадный этотъ трудъ 
исполненъ съ особеннымъ усердхемъ и тщательностью талантливымъ 
художнпкомъ Людовикомъ Лепковскимъ, а зат'Ьмъ приступлено къ воз- 
обновлен1ю, что и исполнено знатокомъ византхйской живописи, долго 
изучавшимъ ее на восток*, Исидоромъ Яблонскимъ *. 

Точную К0П1Ю этой надписи, въ томъ вид*, какъ она найдена поел* 
отчистки и потомъ возобновлена, при семъ представляю. 

Кеппенъ, осматривавшхй эту часовню, когда она еще была въ пла- 

ЧеВНОМЪ вид*, ОТНОСПЛЪ ВНД*ННуЮ ИМЪ живопись къ Х1У СТ0Л*Т1Ю **). 

Того же мп*н1я были и н*которые друпе археологи ***). Псторйки 

*) Кл. соя:ал1;и1Ю, такое прекрасное нам-Прсчпе возстановить эту часовню и древнюю ея стено- 
пись ст. ведпчайшпмъ тщан11'мъ и археологическою точносттю, не вполн*Ь осуществилось. 
СгГ.нопнсь возстановлена, но сдТ.лнно много иромаховъ протнвъ п|>авилъ иконоппсан1н и про- 
тпвъ прпв(>ппсан1я надписей. Такъ напрпмТ.рт., Св. 0еодос1й Печерск1Й представленъ въ б-Ъ- 
лыхъ ризпхъ, а вм'Пс1Ч) словъ архан. Гавр1илъ написано: АР — 9ГIIАНI^ вмТ.сто Силы, на- 
писано: П1ИЛЫ и т. д. у. 

••) Сиисокт» русским!, памятникамъ 1822 г. VIII, ИИК— Откуда Кеппенъ почерпнулъ изв-Ьст1е, 

что часовня сго]>1'.ла въ 1320 году, не знагмъ. 

•••) 8р(»т111к1 Ь6в1огус1П1 аг1еь1} ( :йпе. ]пЬИ()и'ка \Уагг8а1!^<>кА 1857, Ш. 557. 
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же м-Ьстные относятъ ее ко временамъ Казимзра Ягеллона, т. е. къ 
XV стол'Ьт1ю *). Впрочемъ, легко предположить, что постройка ча- 
совни можетъ относиться ко временамъ Ягайлы, а только живопись 
сделана во времена Казимхра, какъ удостовЬряетъ надпись. 

Изв'Ьстный галицк1Й историкъ Денисъ Зубрищпй прямо говорить^ 
что это была греческая церковь св. Креста, но ошибочно относить оспо- 
ваше ея къ 1071 году **). Въ то время некому было з'д'Ьсь строить 
греческую церковь. Путаница эта происходип> оттого, что не ум^ли 
правильно прочесть надписи, и притомъ объясненхе Сарницкаго мно- 
гихъ ввело въ заблужденхе. 

Живопись изображаетъ группы ангельскихъ хоровъ, соответственно 
литургическому канону: «Тебе Бога хвалятъ ангелы, архангелы, престо- 
лы, господства, начала, власти, силы» и проч. Эта п^снь и на сводахъ; 
въ промежуткахъ между ними разм-Ьщены группы ангел овъ. Живопись 
изображаетъ 46 цельныхъ Фпгуръ и 59 головокъ. Къ сож^и-Ьнхю, 
часть живописи и надписи сокрыта на ст'Ьн'Ь и сводахъ, при которыхъ, 
уже въ нов-Ьйшее время, воздвигнуть громадныхь разм1'>ровъ памятникъ 
краковскому епископу Солтыку. Впрочемь, надобно полагать, что 
мысль, заявленная еще въ бывшемъ ученомь обществ* о томъ, 
чтобы перенести отсюда этотъ неуклюжхй и вовсе не соотв'Ьтствующхй 
велич1Ю этой истинно-художественной часовни памятникъ, будетъ 
осуществлена со временемъ, и тогда представится возможность от- 
крыть и остальную живопись съ надписями. 

Въ этой-то часовн* воздвигнуть памятникъ Казим1ру Ягеллону, 
одно изъ лучшихъ и зам'Ьчательн'Ьйшихъ художественныхъ произве- 
дешй знаменитаго Вита Ствоша. Зд-Ьсь, наконецъ, воздвигнуть мав- 
золей и королю Ягайл-Ь, неизв-Ьстнаго художника, по отд^лк* далеко 
не подходящ1й къ памятнику Казим1ра. 

Въ северной части часовни можно заметить м*сто, гд* была дверь, 
такъ что надобно думать , что входъ въ нее быль снаружи, теперь 
заделанный. Об* эти часовни, т. е. св. Троицы и св. Креста, воздвиг- 
нуты въ стилФ такъ называемомь средне-готическомь. 



*) ХроиолитограФическ1Й рисунокъ при.10Женъ Гр. Пшгздоцкпмъ: \У20гу ргШкг .^Г1м1|п()\у1< г- 

**) Куз ^0 Ш81»гу1 пагоди Ки^кхедо л** СаИои. Ь\уо\^, 1837, стр. 25. 

ДРЕВНОСТИ. VI. 1^» 



СЕЛО ПРЕЧИСТАЯ-КАМЕНКА 



НОВОТОРЖСКАГО У^ЗДА. 



(изъ ПУТВВЫХЪ злписокъ) 




д. Чл. А. К^ Жизневсь^аго. 

ревнее село сПречистая-Каменка» находится на р1^чк'Ь Каменк']^ ^ 
впадающей въ р. Осугу ,на торговомъ пути изъ Вышняго-Волоч- 
ка въ Ржевъ, въ 28-ми верстахъ отъ Торжка. Въ этомъселен1И 
находится 78 дворовъ и 526 жителей обоего пола. НынЪшняя ка- 
менная пятиглавая церковь, во имя Успешя Пр. Богодицы, 
построена въ 1697 г., иждивешемъ прихожанъ, вместо бывшаго 8д1^сь 
деревяннаго храма. Каменная колокольня пристроена къ этой церкви 
впосл'Ьдствш. Изъ оставшейся, должно быть, отъ прежняго храма дере- 
вянной колокольни устроено пом-Ьщенхе для сторожки и училища. Въ 
прежнее время, какъ упоминается въ ведомости, съ переписныхъ 
1700 г. книгъ, находился зд'Ьсь монастырь. До отобран1я населенныхъ 
им-ЬнШ отъ монастырей и церквей, къ церкви села Причистой-Каменки 
было приписано 162 души крестьянъ; почему по штатамъ она была 
включена въ число соборов ь *). 



*) Изъ д'Ьлъ Тверской Духовной Консистор1и 
видно: по штатамъ 1764 года, въ числ^ 22 
соборовъ (влад'Ьвшихъ болФе 20 душъ кресть- 
янъ) показанъ соборъ села Пречистой-Камен- 
ки. Объ неиъ сказано: 

с!) Между 22 соборовъ, во Ржев* Успен- 
скШ на Камснк'Ь. 

При немъ положено: 

Протопопъ. . 1 жалованья. . 20 



руб. 



по 20 
« 15 
« 10 
« 10 



Священниковъ. 2 с с 

Д1аконъ. ..1с € 

Дьячекъ. ..1с « 

Пономарь . . 1 « с < 

Въ томъ же росписанш показано: 

<2) Между 5 соборовъ: 

Во Ржев'Ь Успенск1й же, при немъ положено: 

Священникъ. . 1 жалованья. . 20 руб. 



Дьячекъ ... 1 € с € . 10 — 
Пономарь ..1с с с . 10 — 
Кром'Ь сего, пожаловано, въ видЬ особаго 
монаршаго благоволен1я, сверхъ штата, со- 
бораиъ Успенскому на Каменк'В. . . 15 руб. 

и Успенскому во Ржев* 10 — 

Но въ 1775 г., по ирсдставлен1Ю преосвя- 
щеннаго Платона, члена Свят*Йшаго Синода, 
бывшаго тверскаго архиепископа, Высочайшею 
Собственноручною Ея Императорскаго Величе- 
ства конфирмадхею, повел*но: Положенное при 
Успенскомъ Собор*, чт5 на Каменк*, число свя- 
щенноцерковнослужителей и на оныхъ жало- 
ванье переложить на градской Успенсюй соборъ 
чтб во Ржев*, а положенное по Ржевскому 
собору переложить на Успенск1й, чтб на Ка- 
менк*. 
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Въ этой церкви сохранились сл-Ьдуюпие древ1пе ареянеты: яолокол1> 
1526 г., н'^сколько пномъ^ священнппссвпя фрлонь. стихарь и лоздухи. 
Означенный волокап., 1гЬсииъ 7'/» иуд., довольно звоиокь, им4етъ 
■ворму у1'Вченнаго конуса, теинаго цв11та. На немъ имеется ниже- 
сл'Ьдующая вполне сохранившаяся надпись: (ЛШ 'лЛЦ ЛТрвДНЛ МВВЛР^ 

БШею Апитт п пеечнотьи (ГО Боголц|те('н жетпято н мленлгш ёл оОсп^ша 
пб1д(|ф)10 м||(11Ь) еъ 5 лепь ил у>ещт9 говпо'дие олнты были с1м колоколм ёъ 
аегыттойъ \\ штшъ грйц пскоёь 1:0 о^лжиъ Боговплслеллги) теллл 
торжк!^. ттъ лиопнсул ояотрм йл ьолшоят, колоколг.». Въ этой п»дписп, 

между словами, въ н-Ькоторыхъ м*стахъ, находятся небольшие осьмп- 
ковечные кресты н кружки съ из1'брал;ее1ям11. Въ 12 иебольшяхъ 
кружкахъ, величиною ^/^ дюйма^ иэооражены ;1наЕИ зод1ака, а именно; 
вверху пом'Ёщены — овепъ, толецъ, близнсч^ы я ранъ, а внизу — ос- 
тальные посеиь. Кроы11 сего, посл1| словъ: «иъ 6-й довь< , находится 
въ круг*, величиною % дюйма, изображен1е старческаго лица- Не 
есть ли это изображен1е Януса, употребленное для оаначея1я м11сяца 
января? 

Меньшаго колокола н'Ьтъ, Обь нсчезновен1И его сохранилось между 
крестьянами следующее предан!е. «Товарищъ нашему колоколу, накъ 
сказывали вавш старики», объяснил-ь мн* одинъ пожилой крестьянинъ, 
«ушелъ, долн;но быть, на Баранью Гору *). Это случилось, будто бы, 
такъ. Однажды пономарь, отворинъ дверь па колокольню, увпд'Ьлъ, 
какъ колоколъ катится съ лЬстннцы. Тутъ пономарь, притворивъ 
дверь II задай нувъ аасовъ, созва-пъ народъ, которымъ снова былъ 
поднять колоколъ на колокольню. Но послЪ того снопа псчеэъ коло- 
колъ, и никто уже его не вид-Ьлъ. Биж1ииъ д-Ьломъ это случилось!» 
Есть однако молва, что меньшой колоколъ, несколько десятковъ л'ЁТъ 
тому назадъ, перелить въ г. Твери, на колокольномъ занод-Ь. 

Въ чпсдЬ древппхъ иконъ въ церкви села Прсчистой-Каменкв на- 
ходится запрестольная икона Знамен1я Бож1ей Матеро, въ басменноиъ 
оклад*. Эта икона почитается народпмъ за явленную. Она находи- 
лась зд-Ьсь еще во время литовскаго разорен1я. 11редан1е сохранило 
ш]в'Ёствован1е объ одномъ чудЬ, совершившемся тогда надъ ляханВ, 
ругавшимися надъ святынею. Они ослЪнли и перебили другъ друга. 
Чудо это помещено въ одной киш-Ъ, подъ заглав1еиъ: «Пресв'Ьтлаа 
зв*зда, или о чудесахъ Бож1ей Матери», гл. 1о-я, чудо 5-е. **) 
Д.,я 



е лЪцоыжта 7в2 г. 



По иЬгочинничгскоП л 
Усаснспомъ (^оПор-Б, чтс) на Квитв-В, 

Свищеннпковъ. 3 

Дшпонъ ■ . . 1 

*) Таиъ нвэываеття сс^о въ 9-т1 верстакъ о 
") Свгд11Н1с его допвв^аено свищсвнпкоаъ В 



Понпиврей 2 

Првяоцскпгь дворовъ поиазано 286 и с/гке- 
шрвяно .'Н'или 26 десятивь. 
1. ПрсчистыО Каисикв. 
П. УсйенсЕоиъ. 



137 ДРЕВНОСТИ. 

На счетъ явлсн1я этой иконы, предаше утверждаетъ, что икона 
явилась на находящейся возл*]^ с;шаго села сопк*, — такъ называется 
земляное возвышен1е. Священники, обрадованные явлен1емъ иконы, 
внесли ее въ церковь, но это не угодно было Владычиц*, и икона, 
продол жаетъ предан1е, исчезла изъ церкви и появилась подъ Москвою, 
въ Красномъ Холму, гд* и списана съ явленной иконы коп1я, кото- 
рая и находится нын'Ь въ Пречистой-Каменк-Ь. 

Кром* образа Знамен1я, есть дв-Ь древн1я м'Ьстныя иконы: Успен1я 
Богородицы и Спасителя, сЬдящаго на престол*. Эти иконы — вроменъ 
царя Ивана Васильевича Грознаго *). Местный священникъ передалъ 
мн*, что до ^859 г. на этихъ иконахъ былъ окладъ изъ толстой 
м'Ьди, мелкой чеканной работы, съ вычеканенными на нихъ надпи- 
сями: «С1Я риза чеканена при цар* Иван* Васильевич*». Но стар- 
шгй. священникъ, вм1Ьст* со старостою, распорядились зам*нить ихъ 
ризами накладнаго серебра, при чсмъ старыя ризы отдали мастеру, 
который обратидъ ихъ въ ломъ. Кром* этихъ иконъ, есть также 
древняя р*зная икона Святителя Николая (Можайскаго), величиною 
около аршина, вд*ланная въ доску, на которой изображены чудеса. 
Эта икона, какъ говорптъ предаи1е, находилась до литовскаго разо- 
рен1я въ церкви блпзъ деревни Горицъ (нын* сельцо), въ 4-хъ вер- 
стахъ отъ села Пречистой-Каменки, но поел* разорен1я церкви по- 
ступила въ храмъ села Каменки. Отсюда въ настоящее время эта Щ 
икона подымается жителями сельца Горицъ въ дома для молебновъ. 

Упомянутыя выше древнхя облачен1я, священническая Фелонь и 
стихарь, сд*ланы изъ краснаго атласа, съ наплечхемъ зеленаго бар- 
хата, шитымъ золото мъ. На наплечхи вышиты не большхе двухглавые 
орлы и как1я-то б*лыя птпцы. 

Въ ризниц* находятся также три шптыхъ воздуха. Одинъ — атлас- 
ный зеленый, окаймленный краснымъ атласомъ, а по оному узкимъ 
золотымъ гасомъ', на атлас*, по средин*, вышитъ серебромъ, съ при- 
м*сью черного шелка, гробъ Господень, а во гроб* изображенъ б*- 
лымъ шелкомъ 1исусъ Христосъ лежащимъ, и К1»угомъ вышита зодо- 

томъ надиись: «Во гроб* плотски, во ад* же» и проч. На 

другомъ покров*, по средин*, вышито б*лымь шелкомъ и серебромъ 
изображен1е 1исуса Христа иъ вид* Апща въ чаш*, шитой зодотомъ 
и серебромъ; надъ нимъ вверху Господь Саваовъ и Духъ Святый 
въ вид* голубя, по сторонамъ два ангела съ рипидами, по угламъ 



*) По видимому, икона Спаси пми Лмла подновлена. Пконописецъ, который приглашенъ 
Г)ылъ для возобновлон1Н »тоЙ пконыч по г.кжам'ь П1>гдан1н, отоавалсн: «для того, чтобъ вапи- 
сать такую икону, нужно цплый мппщъ импть иосгь и кротость» *, но ио слабости своей, 
онъ отказался. 
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два серав'ама я два херувима. Вс* атн 11:106 раже а1я шиты золотомъ 
и серебромъ, съ надписью на кайм*: *пр1идпте, ядите, С1е есть тбло 
мое», и проч. На третьрмъ, по средин*, вышпто серебромъ и зо- 
лотомъ Зпамен1е Бож1«Й Матери, съ четырьмя вокруп. херувимами, 
а по угламъ — евангелистами, съ надписью кругомъ: «Владычица, пр1- 
иии молитву рабовъ твонхъв, и проч. Все шитье, ка11Ъ изображений, 
такъ и надписей, сдЪлано весьма отчетливо и искусно. Означенныя 
0б.1ачен1в а воздухи, какъ объясняешь м-Ьстный священникъ, ооираю- 
Щ1ЙСП на предав1е, вышиты царевною СоФ1ею, во время заточен1я 
ея въ монастыре *). Но по словамъ одного иричетника, находя- 
щагося при этой Ц4;ркви около 50-ти лЬтъ, означенное облачен1е, 
какъ равно н бывшее другое, подобное же, только пзъ бйлаго ат- 
ласа съ шитымв такъ же орлами, — по предан1Ю, присланы въ даръ 
царемъ Иванонъ Васильевичеиъ. Упомпнутыя Фелони, подобно упот- 
ребляемымъ въ древности, были круглыя; но л11тъ 'АО иди 40 тону 
назадъ, по словамъ того же старика причетника, подр'Ёланы спереди, 
для удобства въ слу;кен1и. Въ одномъ стихар* ей подобныыъ шитыиъ 
оплеч1емъ, но ветхости сткхнря, былъ погребенъ д1акокъ этой церкви. 
Есть такъ же въ церкви два евангел1я, печатаввыя въ МосквФ: одно 
въ полулпсть, на полубЬлой бумнгЬ, въ 1663 году; другое въ большой 
ли1:гъ, ва б'Ь.Еой бумаги, въ 1698 году. 

Въ сел'Ь II ре чистой -Каненк'Ё в на землахъ, прилегающихъ къ этому 
селу, находится 11 -ть каменныхъ крестовъ. Я видЬлъ четыре та- 
кнхъ четырехкоаечныхъ креста, одпнъ въ церковной оградЬ, другой 
за селомъ, на дорогВ къ деревн* Козловой, трет1Й направо отъ втоЙ 
дороги, въ пол* (по яаираги1ея1Ю къ р. Каменк-Ь), я четвертый на 
такъ называемой сопкФ. Каменные кресты, величиною около аршина, 
толщиною болФе 6-ти воршковъ, вьи^Ьчены язъ краснаго гранита. 
На ннхъ имеется изображен1е осьмиконечваго креста, съ надпися- 
ми — сверху: црь ел вы, и съ боковъ: 1скс хЛ I. н. Ц. 1К. Осталь- 
выхъ семи каменныхъ крестовъ я не успЬлъ видЪть, по случаю 
Сыншаго въ то время проливпаго дождя. Говорять, былъ еще 12-й 
напевный крестъ, нахиди1!ш1Йса за р^кою Каменкою, на зсм.1Ъ со- 
сФдннхъ крестьннъ; но они р'11ши.1псь скрыть ею, пзъ опасен1Я, чтобы 
итотъ крость непослужилъ крестьянамъ села Ки.иенкн доказательство мъ 
на принадлежность имъ той земли, на которой водруженъ крестъ. 
М'Ьстное дредан1е относить каменные кресты ко времени царя Ивана 
Гроз наго. 

Къ означеннымъ вреста-чъ, съ давннго времени, въ праздиикъ Пре- 
половев1я совершается крестный ходъ. Объ этихъ крестахъ солрани- 



■) Поцъ в 



^шнницы Елены. 
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лись различный предан1Я. Одно предате говорить, что царь Иванъ 
Васильевкчъ Грозный, нам'Ьреваясь построить зд']^сь городъ, поставилъ 
12-ть каменныхъ крестовъ, донын* существующихъ, для означенхя 
м*стъ, на которыхъ предполагалось построить храмъ (Списокъ васе- 
ленныхъ м-Ьсть Тверской гу6ерн1И, XIX стр.). Другое предан1е, слы- 
шанное мною на м-Ьст*, пов-Ьствуеть, что царица (супруга 1оанна 
Грознаго), про'Ьзжая чрезъ село Пречистую-Каменку и почувствовавъ 
приближен1е родовъ, с^Ълнлв. обФтъ, что если она благополучно родить 
сына и онъ будетъ живъ, то построить на этомъ м*стЬ городь- 
Царица родила дочь, — и вместо города поставила каменные кресты, 
знакъ безсмертной славы *), на т*хъ мФстахъ, гд* предпола- 
галось построен1е церкви. Трет1е предан1е говорить, что кресты эти 
поставлены на могилахъ правослс^вныхъ, погибшихъ во время ли- 
товскаго разорен1я. Также есть пред пол оженхе, не поставлены ли 
означенные кресты во время какого либо мороваго пов-Ьтргн. 

У самаго села, за огородами священноцерковнослужитолей, нахо- 
дится небольшое продолговатое, овальное водвышен1е, называемое соп- 
кою, разстояшемъ отъ церкви въ 80-ти саженяхъ, длиною около 20-ти 
саж. и шириною бол'Ье 7-ми саж.*, на этомъ возвышен1и, какъ упо- 
мянуто выше, находится каменный крестъ. Около сопки имеются 
сл'Ьды рва и небольшаго вала, окружавшаго этотъ ровъ. Это возвы- 
шен1е все изрыто. Разсказываютъ, что одинъ изъ бывшихъ въ этомъ 
сел* свяш;енниковъ5 которому по разделу церковной земли досталось 
это м*сто, изрылъ его, отыскивая клады; но находилъ только мно- 
жество костей. Кром* сего, местные крестьяне борутъ съ этой сопки, 
для своихъ потребностей, песокъ; причемъ такъ же находятъ челов*- 
ческ1я кости. Между старожилами сохранилось предан1е, что на этомъ 
м'ЬстЬ было кладбище и часовня, которая разрушена во время ли- 
товскаго разорен1я. Означенная сопка, по всему в*роят1ю, должна 
быть принята за остатки славян скаго городка или городища, на ко- 
торомъ впосл*дств1и могло быть устроено кладбище, какъ объ этомъ 
упоминаетъ преданхе. 

При составленш настоящей записки я воспользовался св'Ьд'Ьтями , 
обязательно доставленными, по моей просьбе, м'Ьетнымъ священникомъ 
В. Б. Константиновскимь , который, между прочимь, слышаль, что 
были рукописи, принадлежащ1я церкви, въ которыхъ заключались 
вышеизложенны я св^д^шя, но, къ сожал'Ьн1Ю, он* сгорали въ дом* 
одного причетника, которымъ были взяты изъ церкви для прочтешя. 



*) Слова и^стваго старожила, объясиявшаго мн1} аначевк камеввыхъ врестовъ. 
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Главная мелод1я въ 'этомъ духовно-музыкалъномъ твореши (верхн1Й 
голосъ) представляетъ собою точное воспроизведете печатныхъ бого- 
служебныхъ книгъ Православной церкви, издаваемыхъ по благослове- 
нш Свят. Правительствующаго Сгнода: она — ни разширена, ни сокра- 
щена и не изм^Ьнена противъ подлинника своего. Г. Потуловъ старался 
преимущественно о томъ, чтобы въ массЪ придаточныхъ голосовъ 
сохранить музыкальное единство и строгое подчпнен1е главной мело- 
дш. Онъ, гармонизируя церковный нап'Ьвъ, ограничивается единственно 
консонансными аккордами почти всегда на тоник* или на ея терщи 
(мед1ант'Ь), безъ всякихъ задержан1Й и предъемовъ (антиципащй) *). 

Кн. В. 0. ОдоевскШ, въ свое время подробно разбиравш1Й духовно- 
музыкальные труды г. Потулова, находилъ ихъ замечательными 
во всЬхъ отношен1яхъ. Онъ писалъ о г. Потулов*: «его гармо- 
нпзащя **) нашихъ исконныхъ нап^вовъ, вполн'Ь правильная по 
существующимъ для музыки общимъ естественнымъ законамъ, не 
им-Ьотъ нужды прибегать къ т^мъ музыкальнымъ обычаям ъ, ко- 
торые введись на запад* въ светскую музыку (бол^е пятисотъ л^тъ 
поел* ТОЙ эпохи, когда создались наши церковные напевы), и изъ 
светской музыки перешли ц^ликомъ въ музыку Латинской церкви. 
Гармонизащя г. Потулова не имФетъ нужды изменять ни насколько 
церковную мелод1Ю, чтб неизбежно, когда перелагатель решается 
подсластить ее разными гармоническими хитростями, принадлежащими 
только и единственно музык* св-Ьтской, оперной, драматической. Въ 
гармонизащи г. Потулова сохранена, какъ святыня, каждая нота Сг- 
нодскихъ издан1й и самый способъ ея соединен1я съ словами (текстомъ 
свящ. п'Ьсноп'Ьнхй); созвучхя (аккорды) просты и вполн* сливаются 
съ нап'Ьвомъ, не затмевая его; движенхе спутниковъ (контрапунктъ) 
не требуетъ исключительныхъ певческихъ голосовъ или особыхъ та- 
лантовъ; всяшй, сколько нибудь учившхйся п*н1ю, у кого есть хоть 
восемь нотъ въ голос* , не бол-Ье, можетъ участвовать въ хоровомъ 
исполнен1и такихъ нап'Ьвовъ; притомъ созвучхя составлены такъ, 
что п*н1е можетъ исполняться, если угодно, лишь двумя голосами 
(напр. верхнимъ голосомъ и басомъ); прибавится трет1й — т*мъ лучше; 
прибавится четвертый — еще лучше, еще полнее. Положимъ, что на 
клирос* не бол*е четырехъ, трехъ, даже двухъ челов*къ: если поютъ 
они в*рно, безъ прикрасъ, п*н1е достигаетъ назначенной ему ц*ли; 



*) Труды перваго Лрхеологическаго Съезда въ Москв'Ь, 1869 г. М. 1871 г., т. 2, л. 478, 
479. 

**) Употребляю это слово, чтобы изб'Ьгнуть слова переложен! е, которое нм-Ьеть сиыслъ 
сбивчивый и заставляетъ думать, что въ работу введено что либо ей чукдое (Прим. вв. 
Одоевскаго). 
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на клиросе до ста челов'Ёкъ — п^те не изы'Ёняется, а только д'Ълается 
бол'Ье велпчественныиъ; но необходимости п^ть вепреи'Бнно въ четыре 
голоса, необходимости им^ть въ своемъ распоряжешп многочисленный 
хоръ, какъ въ мугык'Ё по новозападнымъ началаыъ — здЬсь н'6тъ>. 

<Не нужно заботиться о томъ, есть ли у тенора 81 Ьето!, чтб у 
такъ наэываемыхъ любителей музыки считается верхомъ музыкальнаго 
благополучия; — не обратятся ли у сопрано высок1я ноты въ пискли- 
вый крикъ,которымъ васъ такъ часто угощаюгь? — У Потулова голосе, 
сообразно области церковной мелод1п, не выходятъ изъ 
естественныхъ нред*ловъ, не пасялуютъ ее, не искажаютъ безсмыс- 
леннымн прикрасами. Въ исполневш его гармонпзащп н'&тъ той не- 
лФиостя, которою такъ часто оскорбляется наше и благоговейное и 
художественное чувство. Мы не осуждены слушать п^бн^с яаппсанное 
дляисключптсльныхъ голосовъи для отлично ученыхъ пЪвцовъ,— а боль- 
шею част1ю должны слушать П')>Н1С исполненное голосами самыми обык- 
новеиныип .или п'Ввцами, поющими бол'Ье по инстинкту, нежели по наук*. 
Гармонпзащя Потулова въ точности совпадаетъ съ этимъ, свойственпымъ 
каждому п^вцу , инстинктомъ, или, лучше сказать, сът'Ьми естественными 
законами созвуч1Й, которые врождены природою въ человека, доступны 
всякому, имеющему въ груди хоть восемь звуковъ, и не нуждаются въ 
особой хитрости пскусства. Такъ и сл'Ьдуетъ быть музыке, употребляе- 
мой въ церковномъ богослужен1П, особливо въ приходскихъ церквахъ, 
гд* большею част1Ю наклиросб, при канонически поставленномъ п'Ьвц'В, 
поютъ М1ряне по усердш, а не ради концертнаго блеска». 

еПрибапииъ еще, что въ гармонизащи Потулова каждое слово 
свящ. п11сноп'6н1я ясно, отд'Вльно слышится М1рянамъ, и такнмъ 
образомъ достигается ц'Ёль, которую неоспоримо им'Ьлн древн1е отцы, 
создатели нашего церковнаго п'ЬспопЬн1я; вводя въ нап'Ьвы самыя 
простыя двпжешя нотъ, и ограничивая ихъ мелодическую область 
большею част1Ю пятью и даже четырьмя звуками. Въ этомъ духФ 
п направлеши гармонизированы Н. М. Потуловымъ главн'6ЙШ1е отделы 
нашего церковнаго круга; трудъ добросов1&стный, священно-художест- 
венный, трудъ многотрудный: ибо немалая была решимость, въ ра- 
боте столь огромной, механически тяжкой, отречься отъ удобствъ^ 
представляемы хъ для гармонизац1И музыкою светскою, — отречься отъ 
желан1я увлечь слушателей оосрнымъ Э'Швектомъ и выдержать во всей 
работ'6 стропи, трезвый характеръ нашего церковнаго п'бсноп'Ьтя, 
совсВмн его стеснительными для нынЬшняго композитора условиями»*). 

Вс* эти мысли о духовно-музыкальны хъ трудахъ г. Потулова вполнЬ 



•) Ден 



Л? 17, статья к 
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соответствовали существу самаго д^ла и вполн*]^ в-Ьрио указывали на 
ту ц^ль, къ которой стремился самъ композиторъ. сЯ не думаю, пи- 
салъ онъ, чтобы въ настоящее время можно было возвратиться къ^ 
древнимъ греческимъ ладамъ, къ которымъ относится наше древнее / 

п-Ьше. Ухо наше такъ привыкло къ изв'ёстнымъ сочетанхямъ звуковъ 
и музыкальнымъ эФФектамъ, что п-Ьть въ строгомъ греческомъ ладФ 
было бы 5 по мн-Ьтю моему, то же, что говорить по-русски языкомъ 
отдаленныхъ стол-Ьтай. Думаю также, что врядъ ли возможно сле- 
довать за великими художниками западной церковной музыки, яь 
исказивъ значешя нашего иФтя. Но вм-Ьст-Ь съ т-Ьмъ я уб-Ьжденъ, 
что при богослужеши нашемъ потребно п-Ьнае иного характера, иного, 
строя, ч-Ьмъ то, какое слышимъ въ нашихъ церквахъ. При такихъ 
уб-Ьждешяхъ и взгляд* моемъ на древнее и существующее церковное 
гармоническое п^нхе наше, я осмелился взяться за трудъ не съ т-Ьмъ^ 
чтобы преобразовать п-Ьихе наше, — этотъ уд^лъ можетъ достаться только 
какому нибудь вдохновенному таланту, ген1ю, — но съ т-Ьмъ, чтобы 
вызвать хотя сужден1я объ этомъ важномъ и многолюбимомъ мною 
предмет*. Здесь я долженъ сказать, что въ переложеши моемъ я не^ 
старался быть музыкальнымъ; ибо, по моему мненхю, въ древнемъ 
пеши нашемъ должно искать не музыки, а только выраженхя того 
чувства, которое воодушевляетъ православнаго христханина въ ту или 
другую минуту церковной службы. Я не находилъ возможнымъ всегда 
строго держаться греческихъ ладовъ, заботился преимущественно о 
сохранен! и въ целости нашей обиходной ноты, избегалъ страстныхъ 
музыкальныхъ аккордовъ, пораждаемыхъ малыми седьмыми нотами, 
действующихъ на нервы и, по моему мнен1Ю, мало приличныхъ тамъ, 
где человекъ ищетъ благоговейнаго , молитвеннаго настроенхя» *)- 

Первые опыты своей гармонизащи г. Потуловъ исполнялъ въ своемъ^ 
сельскомъ храме (село Елизино, Пензенской губ.), собственнымъ хо- 
ромъ певчихъ, — остаткомъ того великолепнаго хора, который, по гос- 
подствовавшему въ то время обычаю, составилъ родной дядя его, 
Григор1й Адександровичъ Потуловъ. Этотъ хоръ въ половине на- 
стоящаго века, при деятельномъ участхи Н. М., сохранялъ еще въ 
себе следы если не прежней численности, то прежняго благоустрой- 
ства. Преосвященный Варлаамъ, вскоре по вступлеши своемъ на 
Пензенскую каеедру **), посетилъ седо Елизино и, выслушавъ хоровое 
исполнен1е переложеши г. Потулова, былъ прхятно пораженъ и состоя- 

*) Собственноручная записка Н. М. Потуюва находится между бумагами кн. В. 6. Одоевскаго 
въ библотек1Ь Московской Консерватор1и. 

**) Высокопреосвященн1Ьйш1й Варлаамъ (Успенспй) бы1ъ арпепископомъ Пензенскимъ съ* 
4 дек. 1854 г. по 7 октября 1862 г.; см. <Списки арх1ереевъ и арх1ерейскихъ каеедръ- 
1ерарх1и всеросс1йской» Ю. Толстаго. Спб. 1872 г., стр. 40 и 117. 
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темъ сельскаго хора, п церкоквыиъ харавтероиъ псполняемыхъ имъ 
переложен1Й. Это было около 1857 г. Съ этого вр^шени почти десять 
л*т1. г. Потуловъ постоянно усовершалъ свои духовно-музыкальныя 
работы, и только" пзрЪдка знакоыилъ съ ними любителей цервовнаго 
П'ЬП1Я. Хотя всЬ эти испытаы1Я Ееррлг1жен1Й происходили въ Москв*, 
гд* г. Потуловъ находился на службЪ, но они все-таки были ни 
бол'Ёе ни мен-Ёе, какъ ис11ытан1ями частными, въ ограниченной среди 
немногихъ слушателей а любителей церковной древности, Съ ир1'Ьа- 
домъ кн. В. 0, Одоевскаго въ Москву въ 1862 г., составилось не- 
большое общество, оживленное любов1Ю къ древнерусскому искусству 
о преимущественно къ русской музыкЪ и православному русскому 
богослужебному пЪнш. Зд-Ьсь-то возникло прочное убЬжденге, что 
кабннетныя занятая, при всей своей многоалодности, не могутъ достигать 
своей ц*лц дотолЬ, пока православный русск1Й народъ не узнаетъ 
объ нихъ, не услышптъ ихъ и не составить объ вихъ своего сужде- 
Н1Я. Занят1я г. Потулова, по своему практическому иаправлетю, бол'бе 
всего им1^лп нужду въ такомъ обсужденш, Такъ явилась мысль ис- 
полнять переложен1я г. Логунова въ храм'Ё, при богослужен1й. Для 
осуществлен1я ея испрошено было архипастырское разр'Ьшев1е высоко- 
преосвященн'Ьйшаго митрополита Московскаго, приглашенъ хоръ Су- 
нодальныхъ п*вчихъ*) — и изъ всЪхъ трудовъг. Потулова избрано было 
,переложен1е лптургш св. Гоаана Злато устаго, древня го К1евскаго напева. 
Торжественное псполяен1е переложений г, Потулова при обществен- 
номъ богослужешя началось 19 января 1864 г. въ одной нзъ приход- 
скихъ мо<^ковскихъ церквей, и продолжалось въ ней непрерывво до 
23 анр1^ля того же года включительно **). Оно произвело самое сильное 



') Подъ )'правлен1еиъ регента И. В. Впиоградова. Виногрцдовъ, сыпъ дьячка, [юдилия въ 
1834 г.; обучался первоначально въ иосковскоиъ Высовонетровскоиъ дрювиоиъ учиднпсь; 
со 7В0Льиев1и изъ него, опре|?Влеиъ въ 3 ствшщу Сунодальнвго кора 18 иарта 1837 г., в 
въ тоиъ же году !> окт. иосвшценъ нъ стихарь. За спадсн1ен1> съ голоса исключенъ взъ 
хори 1842 г. 30 янв,, и чрезъ восемь гЪп, потонъ (18Ъ0 г. 30 иая) снова овргдЬлеиъ въ 
СуяодальныЙ хор1. во 2-ю станицу, для оПучен1я иалол-Втвнт. пгвчвгь; въ 1854 г. 19 воабря 
конандированъ въ Придворную п^вческро капеллу для приготовлетн въ регекты в, по 
воэв))лщен111 оггуда съ регснтсиимт. .1? 2 атмстатоиъ, 19 нопйря 1855 г. опред'Ьленъ всарав- 
лягощпмъ должность регевта, а погоит, и д-БКстввтсльнынъ рогентоиъ иосвовсваго Сгнодаль- 
ваго юра (Арх. Моей. Св. Снвода Ковторы. Д*ло 1857 г. Л? 69, о иЪрахъ къ усовершенст- 
вовавио московскаго Синод, п*вческаго юра). И. В. съ 1866 г. оепяигь службу пря 
хорЪ и въ 1670 г. скончался. 

") Исия!" заиНткаин г. Потулова, оставашмнся яын* во влаяън!и супруга его Е, А. Потуловой, 
сохраналась сд'Вдующая; ■Литурпя древпяго Е1Рвскаго росп'Ьва исполнена въ первый раэъ 
въ Москвь въ церкви св. Георпн, что близь Кудрина, ва Всполья, во благословснш высоко- 
прсосвящгняъВшаго Филарет» митрополита 1 
ныть пЬвчигь. Въ прнгутгтвш владыки о 
лъ Усиеискоиъ собор1>, гд* и исполнена 
□■Ьвчихъ 15 нарта того ас 1864 года». 



[. первый разъ 



. 1864 г., хоромъ Синодаль- 
24 «евраля, и повелЪво п^ть 
хоромъ г 
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впечатл']^ше на всёхъ слушателей, къ какому бы звашю и состояшю 
они ни принадлежали *): были ли то православные, инов^^рцы, или 
даже простые чтители мнимо-русской церковной древности. Во* они 
^осязательно чувствовали въ гармонизапди г. Потулова глубокую хри- 
ст1анскую древность, ту могучую силу п*шя, по которой оно освя- 
щено Отцами церкви для богослужебнаго употребленхя . «ВсЬмъ памя* 
тенъ> ,писалъ потомъ одинъ благочестивый слушатель,€всФмъпамятенъ 
тотъ годъ, когда въ приходской Московской церкви, съ благословешя 
митрополита Филарета и, прибавимъ, съ одобрешя присутствовавшаго 
Ен. Одоевскаго, хоромъ московскихъ Сгнодальныхъ п^^вчихъ, подъ 
управленхемъ Потулова исполнены были пФснолФтя въ ц-Ьломъ ряд* 
послЪдовательныхъ церковныхъ службъ, предъ многочисленными, удив- 
ленными и умиленными слушателями. То были собственно т* же 
п*сноп'1Ьшя, как1я мы читаемъ въ издаши св. Синода; но въ ихъ 
исполнен1И мы съ отраднымъ изумлетемъ встр']^тили уже духъ отда- 
ленной древности, сочетавш1Йся съ условхями текущей нашей минуты. 
Образцы эти оцФнилъ строг1й умъ и высокхй даръ почившаго Мос- 
Еовскаго 1ерарха: православное чувство встр']^чало ихъ неподд'кньными 
слезами самаго простонародья при повторен1и въ Успенскомъ собор*. . 
Съ т-Ьхъ поръ мы еще, слава Богу, не лишены права хотя по време- 
намъ, хотя великимъ постомъ горячо молиться ихъ душою, словами 
и звуками; съ т*хъ поръ въ Москв*, больше и больше расширяясь 
по крутамъ п*вческимъ, навсегда остались известны и чтимы такъ 
называемыя переложешя Потуловсшя, или правильнее, подлинные 
образцы нашего храмоваго п*н1я въ условной ихъ гармонизащи, 
какая только законна и возможна по своеобразнымъ особенностямъ 
нашей старины:» *♦). Переложенхя г. Потулова исполнялись потомъ 
довольно часто и не въ одной Москве ***)? а и въ другихъ городахъ 
православнаго Русскаго царства; они всегда и везд* оставляли по 
себе самое выгодное впечатл'Ёнхе . Сельсшй пастырь симбирской епар- 
Х1и писалъ по этому случаю: «при неоднократномъ исполнеши пере- 
ложешй г. Потулова съ небольшимъ хоромъ своихъ п'Ьвчихъ я за- 
м^тилъ, что церковное п^нхе въ переложен1и г. Потулова дФйстви- 



*) Современные отзывы объ исполнены передоженШ г. Потулова находятся въ «Русск. 
В'&дом.» 1864 г. ^^ 18, въ статье «Церковное П'6н1е»; въ газеть «День» 1864 г., Л? 4: «За- 
М'Ьтва о п^вш въ приходскихъ церквахъ» и Л? 17 въ ст. «Къ вопросу о древнерусскомъ 

]11ЬСН0П'ЬШИ> . 

**) п. А. Беасонова: «Знаменательные года я знаменитЬйппе представители посхЬднихъ 
двухъ в1Ьковъ въ истор1И русскаго церковнаго П'Ьсноп'Ьв1я> . «Прав. Обозр.» 1872 г., январь, 
стр. 123, 124. 

***) Переложетя г. Потулова исполнялись въ 1867 г. по случаю съезда Славянъ, въ 
1869 г. для членовъ Археологическаго съ'Ьзда и пр. 
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тельно пропзводптъ веотразпмое впечатлЁп1е на простыя сердца и 
неиспорченный слухъ сельскпхъ жителей» *). 

Посл'6 сего должно показаться весьма естественнымъ всеобщее же- 
лан1е впдФть переложвн1н г. Потулвва въ печати: оно главыыыъ обра- 
зоыъ прпиадлежало обществу слушателей, ревновавшихъ о распро- 
стравея1п этого п*н1я **), и въ равной же степени поддерживалось 
обществоыъ исполнителей богослужебнаго п'Ьн1я, которымъ, кром'Ь 
труда въ пзучен1п п псполнен1и, предлежалъ еще нелегк1Й трудъ пе- 
реписки своей парт1П. Но вс* эти желан1я неожиданно встретились 
съ преаятств1ями ***), Къ тому же, современныя обстоятельства, сл4- 



. БВходвтся шояЪ еъ библогекФ Ыосеовсюй Консерваторов, 



(схъ п1;сноп1!Ши> , .У 17, гонорвдось 
1> (остоВныИ во в<?'Кхъ отношешяхъ 
о илмъ изв'Бстно, заявлаетса - 



•) Письмо оть 29 явв. 1874 г 
1ГДЯ Оумагл«. кв, В. в. Ояоепскаго. 

") Въ журнали 'Девы 1864 г., въ стать* «О яревнерусс 
о трудв1Ъ г. Потулова: «нельзя не пожелать, чтобы этот 
трудъ ае ваиеыилъ явиться въ печати. Такое яслав)е, ■ 
Глльшинствоиъ □уйливи, вагъ сдышавшеЦ его и%в1е, танъ и не слышавшей его). 

■"I Оаи изложены въ нисьм* 111ре1ггора сридв. П-евчвсяоВ капеллы яъ обе ръ- прокурору 
св. Сгиода отъ 10 ивя 1665 г., .^? 194: (ВысочаПшиип повел-Бшвип, екозвно въ писысЬ, 
обьявденныиа въ Увазахъ 14 февраля 1616 г., 31 августа1, 4 гевтября и 10 цека^ря 1846 г. 
и въ каЪ 16Ш годя, и предпигаМииа г. ниностра Икператоргкаго Двора отъ 29 анрпля н 23 
августа 1646 года, вовлояеиы на директоро&ъ Придворноб П'БвческоП Капеллы какъ ценаура 
вс*хъ иузыкальвыхъ духовнытъ сочивен1а, тлкъ я переложевк п печвтя.к1е всего круг» 
етвривнаго простаго перковнаго п'Бя1я п ваблк|ден1е ав арввильнынъ пЪноемъ по изданньогь 
во ВысочаПшему вовел'Внт вотакъ. 2-го марта 1848 г. Пывтвиъ ннапстромъ Икператорскаго 
Двора кн. Волкоыскнмъ нодпвгакъ Высочайше утвержденный обрвзсиъ Обихода нотнаго п'6н1н, 
съ добав ден1енъ ва неиъ словъ: асобственвость Капелл ы>. Съ того вренени и до спхъ 
поръ початаютса всь дрювныя перелояев!» ввъ обятодовъ на счегъ Капеллы и продаются 
яелающвиъ. Л такъ какъ пол&яенвый въ. правильную п(рнон)ю весь Обпюдъ, по смыслу 
вышеозвачевныхъ Высочвйшохъ повглън!!!, не нокегъ быть измхвяемъ а верилага4;|гь иначе, 
иавъ по Высочайшему яс повел*в1ю; то ясно изъ того, что нвкав1е частные люди не иогуть 
ни перелагать простаго напева, &и печатать его и обращать въ свою пользу, точно такъ же, 
иаЕЪ и Обюсод-ь, взятый съ крюковаго в'Вик, Евантеля, Д'Ъяв1я Алостольск!» и проч18 нзда- 
Н1я, употребляемый при богослувсен^яхъ, ие могутъ быть частиымъ лнцонъ издаваемы, крои! 
св. Сгыода, котирвги они составляют^ собственность . Музыкальиын ке сочинения, ковечво, 
ве подлежать атону правилу, н съ впми, каяъ не втодящихи нъ составь Обихода, слХдуегь 
поступать, иакъ изъяснено въ БыгочаПшихъ повелЪншхъ, выше сего показаняыхъ. Сверхъ 
того, согласно Высочайшему повел'Ввш, объявленному г. иивистромъ Императорскаго Двора 
5 нарта 1847 г. за ,1г 726, право обучать пгн1ю въ дерявагъ простому ввпгву нотной 
музыки □ сочинять новую мопегь пыфть только тотъ, ВТО выдержалъ въ Капелл« зкааненъ, в 
пслучилъ Высочайше утверяденный атте^^тать Придворной Капеллы, въ которой инмтсп 
особый классъ для регевювъ, обязанныхъ по аттестату .!• 2 и 3 нопреиХнно представлять 
перелояен1в нзъ Обихода и вообще ивъ вспхъ ирюяовыкъ изданий, в по. VI, 
Сд11довательно, сслп бы ваядону учевнку рсгентсквго класса дозволить 
а перелояен1в, двяе совершенно правильвыа въ гархоническохъ отношев1Я, 
а ве такъ кавъ употребляли п'Бнйе въ старину, когда гарноиизащя была въ детства, и даже, 
иожно сказать, когда предкя ваши не имЪдп о ней внкакога понятая, — то вышло бы, что если 
бы 414 регентонъ, двяе получившк аттестаты и перелвгавиие обиходы, сечатадц хотя я на 
свой счетъ, то было бы 414 разлпчнытъ нап'Ъвовъ, не считан того безсн'Ьтваго количества 
сочинев1Й и передояен1а, которыя прсдстввлаютъ инъ разные самоучки, вообраяающ1е квя- 
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довавш1я непрерывною и быстрою чередою сложились въ такомъ вид1^, 
что могли охладить самыя пламенныя желанхя ревнителей церковной 
древности въ пЪяш. Вскор* скончался высокопреосвященн:Ьйш1й мит- 
рополитъ Московсюй (1867 г.), покровительство вавш1й г. Потулову 
и благословивш1й первое исполнеше ихъ въ Московскихъ храмахъ; 
скончался кн. В. 0. Одоевсшй (1869 г.), развивш1й въ современномъ 
обществ* здравыя понятхя о древнерусскомъ искусств*; скончался, 
наконецъ, и самъ д-Ьятель Н. М. Потуловъ (1873 г.), поставивши 
гармонизац1ю церковныхъ нап-Ьвонъ на новый путь, совершенно не- 
известный прежнимъ русскимъ композиторамъ-перелагателямъ. 

По кончин* г. Потулова осталось немало переложен1Й, — плодъ мно- 
гол*тнихъ его занятхй гармонизацхею богослужебныхъ нап-Ьвовъ Пра- 
вославной ГрекороссШской церкви. Въ числ* ихъ находятся : 1) В о с- 
кресный Октоихъ, содержащ1Й въ себ* воскресныя стихиры, 
тропари и ирмосы на 8 гласовъ, разныхъ росп*вовъ *);2)Обиходъ 
разныхъ росп-Ьвовъ, состоящ1Й изъ двухъ обширныхъ частей **); 



дый о себ*, что предметь этотъ такъ легокъ, что онъ ему можетъ бьпъ такъ же изв'Ьстенъ, 
какъ и спещалисту, а пото!^', такое послаблеше могло бы быть, между прочимъ, одною изъ 
причинъ къ рас п р остран ен 1 ю раскола, точно также, какъ и йена 
своемъ мФстФ поставленная запятая, тогда какъ въ Высочайшихъ повел%н1яхъ, 
объявленныхъ г. оберъ-прок)форомъ св. Сгнода 12 марта 1846 г. за »^ 2018 и г. министромъ 
Императорскаго Двора 5 марта 1847 г. за И? 726 сказано, что Государь Императоръ повелеть 
соизволилъ, чтобы п'Ьн1е было повсюду единообразно, по изданнымъ отъ Придворной п-^вче- 
ской капеллы нотамъ, и если бы Государь Императоръ не им'Ьлъ этого въ виду, то во ъсЪхъ 
вояжахъ своихъ не приказывалъ бы отправлять впередъ своего уставщика, на обязанности 
когораго лежитъ приготовлен1е какъ арх1ерейскихъ, такъ и другсхъ хоровъ въ тЬхъ мЪстахъ, 
куда Его Величество изволить пр1'Ьзжать, — что было бы неисполнимо, если бы повсюду п'Ьн1е 
не было бы единообразно съ употребляемы мъ при Высочайшемъ ДворЪ» . Подлинный списокъ 
находится въ библ1отек'Ь Московской Еонсерватор1и, между бумагами кн. Одоевскаго. 

*) 1870 г. Въ этомъ ОктоихЬ всЬ стихиры на «Господи воззвахъ», кром1Ь богородичныхъ, 
изложены К1евскимъ росп-Ьвонъ, какъ просгЬйшимъ, богородичны же — с т а р ы м ъ 
знаменнымъ или столповымъ. Тропари изложены греческимъ росп'Ьвомъ, и въ 
нФкоторыхъ гласахъ — обычнымъ росп-Ьвонъ, согласно употреблению, принятому на практик^*, 
ирмосы изложены знаменнымъ, греческимъ и обычнымъ, также согласно упо- 
1реблен1ю. КромЬ того, въ каждомъ гласЬ приложено по одной самогласной стихире м а л а г о 
знаменнаго росп^Ьва, по образцу которой могутъ быть исполняемы всЬ проч1я сти- 
хиры гЬмъ же росп'Ьвомъ. 

**) 1870 г. Въ первой части Обихода помещены: литург1я св. 1оанна Златоустаго 
и л^вый ликъ изъ литурпи св. Васил1я великаго, всенощное бд'Ьше, п'Ьсноп'Ьн1я св. великой 
Четыредесятницы (изъ часовъ, вечерни, литурпи преждеосвященныхъ Даровъ и великаго 
повечер1я), п'Ьсноп'Ьн1я изъ утренней службы и паннихида. Во второй части. Обихода 
собраны п'Ьсноп^Ьтя разныхъ росп'Ьвовъ, антиФОны, пЪсноп'Ьнгя вм'Ьсто Трисвятаго, прокимны 
дневные, п'Ьсноп'Ьтя вм-Ьсто Херувимской п-Ьсни*, а также, въ праздники и нарочитые дни, 
антиФоны, тропари, кондаки, прокимны и задостойники, также разныхъ росп'Ьвовъ. Въ этомъ 
Обиход'Ь, какъ зам'Ьтилъ самъ г. Потуловъ, «альтовый голосъ постоянно поетъ ноту древняго 
нап'Ьва, проч1е же голоса сопровождаютъ его въ трехзвучномъ съ нимъ сочетан1и. М'Ьстами 
альтъ падаетъ весьма низко, а за нимъ и проч1е сопровождаюпце его голоса, чрезъ что 
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3} Служба и Трип-Ьснцы Страстной седмицы разныхъ росп'Ввовъ; 
4) ТрипЬопцы но снятый и великШ аостъ, разныхъ росп'Ьвовъ. В(гЬ 
8ТН 11роизведен1Я г. Потулова тщательно иереписаны его собственною 
рукою и составлпютъ пын* не болЪе, какъ идинъ историческ|Н па- 
мятникъ частвыхъ трудовъ, относящихся къ церковно-о'Ьвческой об- 
ласти. 

Время п обстоятельства, какъ учитъ многол'6та1Й опытъ, распоря- 
жаются съ подобными памятникаии своеобразно. Начало аын'Ёшннго 
стол*т1я обиловало нногнии духовно-музыкальными композиторами; и 
между т'Ьмъ въ настоящее время вовсе нЪть возможности отыскать 
хотя одно изъ ихь произведен!й. ВсФмъ извЬстны имена Дехтерева, 
Верстовскаго, Варламова, архимандрита беоФана, какъ духовно-музы- 
кальпыхъ композиторовъ. Можно даже иногда видЪть ихъ музыкаль- 
выя произведен1я; но всЬ они написаны или съ описками, или съ 
нам'Ьренными и ненам'Ёреннымп исправлсн1яии и искажен1ями, и въ 
своемъ настоящемъ вид* иеиыЬютъ достаточныхъ основь поддерживать 
ту славу, какая по праву могла принадлежать ихъ композиторамъ, 

Сохранен1е отечествен ныхъ паыятниковъ, къ какой бы отрасли заа- 
Н1Я они ни принадлежали, соетавляетъ честь всФхъ ревнителей русской 
славы. Сохранен1е музыкальныхъ трудовъ г. Потулова въ целости 
обязательно уже потому, что они нм-Ьють за собою авторитеть пер- 
вичной важности; ибо, какъ мы сказали выше, всЪ они писаны рукою 
самаго вонаозитора и наполнены его првмЬчащяни, полезными для 
п'Ьвческпхъ хоровъ и ихъ управителей или регентовъ. Издан1е трудовъ 
г. Потулова пъ св-Ьтъ безъ сомн'6н1я оживило бы народное искусство 
и, какъ заявлено было на первомъ Археологи ческомъ Съ'Ьзд-Ь *), по- 
служило бы навсегда образцоиъ гармонизированнаго 
православнаго п'Ёа1я, назвачениаго для исполнен1я 
въ церкви. Н*тъ, разумеется, причинъ представлять музыкальному 
ген1ю определенную норму для его свободныхъ дЪйств1Й. Но онъ 
в-6рн*е и прочн'Ье станетъ на свой творчесн1Й путь, когда истори- 
ческими и археологическими данными познакомится С7. д'Ьятельност1Ю 
своихъ предшественниковъ, и такимъ образпмъ избавится отъ труда 
повторять д:Ьла, совершенный уже ими въ музыкальной области цер- 



■гЪв1е весь» аатрудявется. Это подожепе («ьтв уясркяно 8д*сь x^й того, чтобы быт1. со- 
вертеяяо в'Пряыхъ иогб церховньпгь кннгь. Облегчить яе исполне1|1е — въ рувахъ управлно- 
[цаго юроиъ (дн'ггнта). Стоить тольяо пЪть одною иди нЪслольнини нстнп ьыше протввъ 
напнсанваго. Но во всяяоиъ случаи, при настонщеиъ положения голоровт. в дли 1:охраиси1Я 
характера пЪши, повышение возвокио отнюдь не ЛолЪе, квнъ на полтора тона или вв 
полую терц)», вриченъ, юысчыо, долвно сообразоваться еъ голог.овыип сррдстввш пФвповъ». 
*) Си. Труды аерввго Лрхеологаческаго СъЪздв въ Москва 1В69 г. И. 1871. г., т. П, л. 
478—179. 
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ковваго 1г^а1я. Во есжсохъ случае, жожно утверфпехьво асазать. что 
обшжрные трухы г. Погулова — шлш совершенный ображзгъ гврноннзн* 
рованнаго правосхавнаго н^шж. н топа нзхаше нхъ составлвегъ ве- 
ликую заслугу ия православной дерквн. нлн — пажятнжкъ обширной 
д^жтельности огечественнаго жожповитора. и топа нздаше нхъ, по 
полнот*^ своей и типическниъ особенностяиъ. составляетъ эпоху вгъ 
церБОвно-иузынальноЙ летописи, характернтуетъ современную х1^* 
тельность въ области дерновнаго п^шя и честно и славно сохраняегь 
ииж отечественнаго х^ггеля. посвятившаго дерковноиу п&шю саиую 
зр1:лую пору своей жжши и огноснвшагося къ своему х^лу не только 
съ лш>бов1ю. но и съ благогов^шехъ. какъ къ важному и высокому 
служешю Православной Грекоросс1йскоЙ дерквн. 



БИБДЮГРАФШ 



Катакомба съ фресками, ваидеиная въ 1872 году 
блязь Керчи II описанная Б.'1адим!ромъ Стасовыгь. (Отчетъ Импе- 
раторской Археодошческо!! Коммпссш за 1872 годъ, съ атласомъ. 
Спб., 1875 г. стр. 235—339; рисунки на табл. I— Х^'Ш). 



Обзоръ изслЪдован1я о фрескахъ керченской натаномбы. 

А. А. К отл;эревс1^аго. 

ИзслЬдоваше В. В. Стасова представляетъ въ высшей стеоени за- 
мечательную попытку объяснеЕ1я пантпкапеЙсЕпхъ древностей съ точки 
зрЪн1а наукп сравнптедьной археолопп: досел* содержате керченскпхъ 
ватакомбъ почтя исключительно было разсматриваемо съ точки врЁН1Я 
памятниковъ эллпнскаго искусства п потому достигало только весьма 
неважоыхъ результатовъ, такъ какъ художественныя и матер1альныя 
драгоц^нвостп катакомбъ вообще незначительны; г, Стасовъ предла- 
гаетъ попытку ихъ разсмотрЪшя съ точки зрФшя исторической и 
этнологической: по его словамъ, «это — историческ1е документы неоц'Ь- 
нениые. Они возстановдяютъ то, о чеиъ молчитъ исторгя, что было 
пропущено на ея страницахъ, или что исчезло съ нихъ, стертое, 
затерянное пли побл*дн*вшее подъ ыогучииъ дыхашемъ вЪковъ». 
ОбозрЬвъ кратко, что было сделано по этому предмету его пред- 
шественниками, г. Стасовъ излагаетъ ходъ открыт1й катакомбы 1872 г. 
п безуспешность своихъ цопытокъ сохранить ея Фрески, нын* почтя 
совершенно уничтоженный, въ дождевое наводнев1е въ 1874 г. Къ 
счаст1Ю, во-время п точно снятия ва полотно кальяи могутъ вполн* 
заменить втотъ утраченный памятнпкъ. 11зсл'&дован1е свое г. Стасовъ 
начпнаетъ съ общаго разбора катакомбы, а потомъ переходить къ 
раэсмотр'Ьн1ю частностей ея Фресокъ. Основная мысль его та, что 
главнЪйш1я пзъ нихъ — не гречеекаго, не римскаго, а восточнаго про- 
исхождения. Употреблете катакомбъ не есть способъ погребен1я гре- 
ческ1Й, а семптическ1Й, распространивш1йся пзъ малой Аз1и въ другая 
страны. Керченская катакомба 1872 г. представляетъ въ этомъ случа* 
дрввкости. АТ. 5 
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10ва1ьно рбдкШ тж1гъ. соеднняюпцй ва жнЪйип я а21атсЕ1я особенности 
этого способа погребешя. жажъ-то: потодожъ со спускахи отъ средины ^ 
углубдеше хи гроба пожойника, особым лежанки шля жругихъ членовъ 
♦ахидш, ншпи островерхой Форхы х-и вещей домашнего обихода, 
лахпъ и др. сосудовъ. Живописная орнахенташя походка и стЬнъ 
также р^зко указываетъ на ъосточное происхождеше катакомбы: та- 
ковъ ч^ный бордюръ. по которому идеть нить жедтыхъ. нанизанныхъ 
бусовъ^ другой бордюръ подъ двумя главными фресками, состояпцй 
изъ б&1ыхъ и черно-желтыхъ параллелограмовъ. постоянное наполне- 
ше Фона орнаментами, ижЬюпцеми Форму сердца и окрашенными 
красною краскою, а также и плющевиднаго листа. ПзсхЬдовашю этихъ 
растительныхъ орнаментовъ авторъ посвятилъ нЬсколько интересней- 
шихъ страницъ своего труда, при чемъ онъ очень удачно ижЬлъ 
сдучай коснуться вопроса о происхождеши европейскихъ игральныхъ 
картъ и предложить некоторый новыя данныя и соображешя къ его 
р^шетю. Г. Сгасовъ приходить къ убЬждешю, что красный сердце- 
видный изображешя на Фонахъ керченской катакомбы — это розовые 
ЦВЕТКИ, и объясняеть присутств1е ихъ и плющевыхъ листьевъ на 
Фон^ усыпальницы покойника восточнымъ значешемъ розы и плюща, 
какъ релипознаго символа любви и см^гги. Восточное же происхож- 
деше ижЬють и друпя орнаменты Фресковыхъ фоновъ, именно — зв^ды 
и пальмовым вг&тки, ижЬюпця значеше символа победы. Раститель- 
ность, изображенная въ разныхъ жЬстахъ керченскихъ Фресокъ, слиш- 
комъ неопред^енна и Фантастична по своимъ очерташямъ, чтобы 
позволить се&Ь естественно-историческое или географическое пр1уро-- 
чете: г. Сгасовъ видигь въ ней вообще сходство съ мотивами вос- 
точнаго искусства. Предмегамъ царства животныхъ на керченскихъ 
фрескахъ посвящено несколько любопытиЪйшихъ страницъ труда, тЬмъ 
бох^, что въ ргЬшенш этого вопроса г. Сгасовъ призвалъ къ отвгЬту 
спещалиста по части зоолопи вообще и гипполопи въ особ^шости, 
акад. А. в. МиддевдорФа. Животным эти суть: птицы неопред&1еннаго 
характ^а, павлинъ, медведь, кабанъ, олень, двЬ пантеры, левъ, со- 
бака и кони. По раасмотрФнш всЬхъ подробностей, съ которыми 
изображены эти животным на Фрескахъ, — подробностей какъ живопис- 
ныхъ, такъ и естественно историческихъ, — г. Стасовъ приходить къ 
убЪждешю, что пантикалейспм Фрески изображають т^ же типы жи- 
вотныхъ, которые встр1кчаютсм въ восточножь, 1феимуществеино 
саосаиидскожь искусстве. ЧеловФческ1м Фигуры помещены на пмти 
^ескахъ к^ченской катакомбы; он1^ представляютъ типы трехъ 
жцодноегей, совершеиво отличвыхъ одна отъ фугой по Физическому 
типу, костюму и гооружешю. 
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Посредствомъ самаго тщательнаго срав[1ен1я перваго рода Фресвовыхъ 
типовъ съ тлиаыи^ костюмами и вооружетемъ Скпеовъ , Даковъ , 
Сариатовъ, Готовъ п Парвянъ, г. Стасовъ ариходптъ къ уб'Вжде!ию, 
что оап во многомъ схожи съ некоторыми народными типами па- 
мнтниновъ персидскихъ, времени Ахаиееидовъ п Сассавидовъ, п пред- 
ставляютъ местное оавтикааейское паселен1е аз1атскаго оропсхождешя, 
Типы эти были уже известны п изъ другпхъ босФорскихъ памятни- 
ковъ: это люди хорошаго роста, пропор финально сдожепные, съ очень 
круглымъ лицомъ п умФреннымь носомъ, отЕрытыыъ лбомъ п густыми 
паштмноБыии волосамп, идущими несколько ниже ушей и кругло 
подобранными на ковцахъ. У кого надЬтъ шлемъ — волосъ вовсе не 
видать , борода и усы совершенно отсутствуютт, . Одежда состоптъ 
иаъ короткаго каштана съ узкпмп рукавами, пдущаго до колФнъ; таЛ1Я 
схвачена узкямъ пояскоыъ, каштавъ быть можетъ быль кожаный^ шта- 
ны у всЬхъ довольно узк1е,пдущ1е до половины иБры;ваногахъ сапогп, 
идущ11; также до полъ-пкры-Вооружен1е — чешуйчатый панцырь,шлеиъ 
на аодоб1е сахарной головы, нечъ, копья и щиты. Сюда же принад- 
лежптъ и военный значокъ, пы'Ьющ1Й известную Форму лабарума. 
Всё этп детали типа, костюма и вооружен1я г. Стасовъ находить на 
многпхъ произведен1яхъ асспрШскаго искусства. Второй тппъ на Фрес- 
кахъ — люди совершенно пнаго племени, врагп пантПБапейцевъ,нмп по- 
беждаемые. Это люди невысокаго роста, лицо у нихъ круглое, широкое, 
волоса густые, впсящ1е прямымп прядями до самой шея; ни бороды, 
ни уеовъ нЪтъ. Одежда — узкШ каФтанчикъ съ узкими рукавами, 
штаны также узк1е, спусвающ1еся до самой щпболби. На ногахъ 
сапоги, заходящ1е подъ штаны. У главнаго лица на пдечахъ набро- 
шенъ иятль. Вооружев1е состоитъ изъ прянаго меча ва л'Ьвомъ боку 
п лука; ни панцырей, ни шлемоаъ н*ть. Определить нащональность 
этихъ варваровъ пока н^тъ средствъ: они отчасти походятъ на тЪ 
варварск1е типы, которые встречаются на нФкоторыхъ босФорскихъ 
ыонётахъ; вероятно, что это племена степныя: они представлены 
всегда конными и являются среди полной пустыни, лншенпоИ всякой 
растительности- Трет1Й тппъ представляется однимъ только воиномъ; 
ВТО челов*къ малаго роста, шпрокоплеч1Й, коренастый, съ большой 
головой, продолговатыиъ лицемъ, длиинымъ носомъ, очень большимъ 
глазомъ и ухомъ и густыми, курчавыми, темными волосами на голове, 
бородЬ и усахъ. Платье, какъ кажется, кожаное, на туловищ* н-йчто въ 
род* куртки съ длинными рукавами, на ногахъ довольно узк1е штаны, 
недостигающее колень; вооружеа1е — ромбоидальный щитъ п широкШ 
длинный ножъ. Тан1е типы встречаются только на керченскихъ па- 
иятыикахъ древности. Г. Стасовъ полагаетъ, что этогь типъ привад- 
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лежитъ къ неизвестному (но Пантивапейцамъ очень знакомому) шге- 
мени сЁверныхъ горныхъ обитателей. Разсмотр']^н1емъ остальныхъ 
двухъ предметовъ — крылатаго ген1я, схожаго съ греческимъ Эротомъ, 
и червеобразной кольчатой Фигуры, въ которой авторъ видитъ м'1Ьшдц 
съ цв'Ьтами или цветочный похоронныя гирлянды, — заканчиваются 
изсл'Ьдоватя его и онъ переходить къ общему выводу. 

Керченская катакомба, по его словамъ, была сооружена для погре- 
бешя пантикапейскаго воина, какого-то военачальника. Это доказы- 
ваютъ фрески. Огромный ростъ, отличающ1Й его на вс^хъ картинахъ, 
плащикъ за плечами, особенный украшетя коня его, военный значокъ 
въ рукалъ — все это отличхя, которыхъ нФтъ у простыхъ воиновъ, 
сопровождающихъ его въ битв^. Левъ съ поднятой лапой и крылатый 
гешй,идущ1Й позади льва, быть можетъ , указываютъ на охоту, которой 
любилъ предаваться покойникъ. Это объяснен1е т'^&мъ в'1&роятн;]^е, что 
сл']^дующая фреска и Фрески на продольныхъ ст^нахъ представляютъ 
парки , наполненные зверями; зд'Ьсь же, среди деревъ и травы, мы нахо- 
димъ павлина, кабана, медведя, двухъ пантеръ, оленя и собаку. Надъ го- 
ловой покойника изображено небо съ небесными св'Ётилами. Дал']^е 
представляются два подвига покойнаго, на двухъ симметричныхъ Фрес- 
кахъ (написанныхъ по об*]^ стороны лежанки). На лЪвой Фреск*]^, нашъ 
Пантикапейскхй воинъ скачетъ вл']^во, среди обширной степи, гд* 
едва зам'^&тна трава, а по краямъ видн<1&ются только одно тоненькое 
деревцо и степныя птички: зд^сь онъ поражаетъ копьемъ иЪи1в.то 
врага, дикаря, вооруженнаго лишь ножемъ и щитомъ. На правой 
фреске, нашъ воинъ является опять верхомъ, и скачетъ вправо, среди 
песчаной, совершенно голой пустыни, лишенной всякаго рода расти- 
тельности; при помощи предводительствуемыхъ имъ Пантикапейскихъ 
воиновъ, онъ съ двухъ сторонъ нападаетъ на враговъ, конныхъ степ- 
ныхъ дикарей; самъ, съ двумя п'Ъшими воинами, онъ напалъ на нихъ 
спереди, а трет1Й, конный, посланный въ обходъ, нападаетъ съ тылу, 
и результатомъ является то, что два врага, упавш1е съ коней, лежатъ 
уже на земл*, раненые или убитые, а трет1Й, повидимому ихъ пред- 
водитель, тоже, вероятно, не устоитъ противъ многочисленнаго не- 
пр1ятеля . 

Время происхождешя Фресокъ г. Стасовъ опредЬляетъ по сравнетю 
съ другими предметами катакомбъ и керченскихъ надгробныхъ плитъ. 
Это время — между началомъ II и концомъ IV в*ка. Народъ представ- 
ляемый фресками — туземные жители Пантикапеи, первоначально — аз1- 
атск1е выходцы, прибывш1е въ м']^стность со временъ очень отдален, 
ныхъ. Фрески нашей катакомбы— это памятникъ возрожден1я аз1ат- 
скаго искусства подъ державой врага рймлянъ, Митридата Великаго. 



Б11ГЛ10ГРАФ1Я. 



Объяснен1е Керченснихъ фресокъ, 

С, А, "Усова. 

8 1- 

Иэображенвыя на табл. XII, XIV и XV как1Я-то зв'Ъзды счптаю 
просто украшея1ямп, ни въ какой связи еъ происшеств^емъ, написан- 
аымъ на другпхъ Фрескахъ, не стоящими. Эти зв'Бзды, по моему мн*- 
н1ю, могуть пм*ть только чисто археологической 31]ачен1е, т. е. мо- 
гутъ помочь въ опред'Ьл<?н1и в11ка п стиля той народности, къ которой 
принадлежат, живоппседъ, авторъ фресокъ. 

§ 2. 

Потолокъ (^табл. XIII) п весь фонъ картиаъ (табл. V, VI, VII, VIII, 
IX, X и XI) усЁяпы какпш1-то сердечками, разд'Ьлеипыми на дв1^ 
половины: перхнюю, гд1Ь выемка, ярко розолаго цв'Бта, и нижнюю, 
гдЬ притуплённый арех розонато- желта го цв'Ьта. Вм'Ьст'й съ сердеч- 
ками разбросаны и зеленые лпсточьп. На табл. XIII къ н'Ёкоторьшъ 
сердечкаыъ прприсоваяы стебли а какъ бы орицв'Ётвикп, илп в'&рн'Ье, 
доли цвЪтной чашечки. Л на табл. VII, слЪва, азображенъ какой-то 
кустъ, каждая в'Ьточка котораго заканчивается сердечкомъ . Тамъ гд'й 
зелень соединена съ сердечкомъ, первая соприкасается съ желтою его 
частш, т. е. съ арех. Изъ сказаннаго ясно, что мы ин'Ёемъ д'бло съ 
цв'Ьткомъ; притомъ, какъ на деревьяхъ листва заменена лпстомъ, весь 
цвбтокъ зам'Ёненъ одпииъ лепесткоиъ. Въ такомъ случа*, мы им'&емъ 
на табл. VII кустъ 1П йИи, а остальныя цветки сорваны и разбросаны. 
Форма лепестковъ чрезвычайно характеристична: это лепестокъ розы, 
въ которомъ и древн1е, какъ напр. Плишй (21, 18, 73), и вын'Ьшше 
ботаники отлйчаютъдв* части: верхнюю, съ выемкой, — /Ышт, окрашен- 
ную обыкновенно розовымъ цвФтомъ, и нижнюю — ии(5Ц1Б, которою 
лепестокъ прпкр'Ьпленъ, обыкновенно оФлую. Какъ у древнихъ (по 
свид'Ьтельству Плишя^, такъ п теперь, въ Фармацевтическомъ д11Л'6 
употреблялись н употребляются въ кушанье, при приготовлеши ро- 
зовыхъ масла, воды, конфектъ и пр., одни Го11а, ип^н!» же, какъ не- 
годный, обрывался, п его бросали. Изъ дикорастущихъ розъ на юг* 
Европы одна сахаристая роза (Ко5а ^аШса, Ь.) им^еть (ЬИит интен- 
сивно-краен аго цвФта, а и11{1и1в желтый. Полагаю, что изображены 
лепестки именно этой розы, о которой сл'Вдуетъ кстати зам-Ьтить, 
что въ Грсц1И она зацвФтаетъ весьма рано, калъ только просохнегь земля, 
ран*е обыкновеннаго шиповника (Коза сашна, Ь.), т. е. въ апрЬл*. 
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Я полагаю^ что лепестки или цв'ётеи розъ разсыпаны по Фрескамъ 
не просто какъ узоръ, какъ цв-Ьты по ситцу, а ими изображено нФ- 
что. Лепестки и зеленые листики разбросаны именно по вс^^мъ т'1^мъ 
м^Ьстамъ Фресокъ, т^Ъ современный намъ живописецъ написалъ бы 
воздухъ. Думаю я, что действительно пространство, гд* разсыпаны 
розовые лепестки и листики, представляетъ воздухъ, на сл*дующемъ осно- 
ван1и: а) всЬ Фигуры, за исключенхемъ гешя (табл. VII), на этомъ про- 
странств* находящ1яся, не даютъ отъ себя т*ни, т. е. н*тъ н^сколь- 
кихъ черточекъ отъ ногъ, что сд-Ьлано везд* на земл*, не покрытой 
травою (табл. VI, IX, X и XIII)*, б) на табл. XIII нарисована птица 
(сизая или черная), обращенная къ зрителю брюшкомъ и лапками, 
птица не лежащая, а летящая. Летаютъ птицы въ воздух*. 

Какъ на знаменитой Фреск* Орканьи «ТрхумФъ смерти» въ правомъ 
нижнемъ углу воздухъ, замененный цв-Ьтками, изображаетъ воздухъ, 
наполненный ароматами цв^товъ, такъ и на керченскихъ Фрескахъ, 
мн* кажется, розовымъ лепесткамъ и листьямъ, разбросаннымъ въ 
пространств*, безъ натяжки можно придать следующее толковашеюни 
изображаютъ весенн1Й воздухъ, насыщенный ароматами 
распустившихся розъ. 

§ 3. 

На этомъ воздух*, или в*рн*е — на неб*, изображены сл*дующ1е 
предметы : 

а) Повязки 1аеп1ае , игравш1е у Грековъ и Римлянъ такую большую 
роль при вс*хъ торжественныхъ случаяхъ. При погребен1яхъ ихъ 
постоянно употребляли, какъ символъ печали. Ташя повязки, жгуты 
' изъ сырой шерсти, перевязанные на равныхъ разстояшяхъ шнурами, 
изображены на весьма многихъ могильныхъ памятникахъ древности: 
саркоФагахъ, пепельныхъ урнахъ и пр. (напр. С1агас, девсгрИхоп дез 
апй^ие8 <1и Ьопуге I, Де 325). Что зд*сь изображены (табл. V, VПI и 
XIII) именно печальный , погребальный повязки, доказывается т*мъ, 
что къ н*которымъ повязкамъ (табл. V и къ двумъ желтымъ на табл. 
XIII) прикр*плены как1е-то ланцетовидные листочки. Эти листочки вовсе 
не похожи на друг1е листики, разсыпанные и разбросанные по воздуху, 
а сильно Формою своею напоминаютъ листы лавра (Ьаигиз поЬШз, Ь.), 
или, еще ближе, листы маслины (Ока еигораеа, Ь.); какъ т*, такъ и 
друг1е д*йствительно соединялись (по С1агас) только съ повязками 
погребальными. Отсюда, мы вправ* принять эти повязки за сим- 
волъ смерти. У Гергарда (Записки Берлинской Академш. 1836 г.) 
изображены погребальныя теши совершенно так1я же, какъ на нашихъ 
фрескахъ . 
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б) На табл. V, VII и Х1П нарисованы птичкп; реальнаго въ нпхъ 
нЬтъ ничего, — на табл. XIII находятся он* рвдомъ съ символическими 
новязкнин, и я полагаю, что въ йтихъ птичкахъ иы должны впд-Вть 
символы жизни. Въ древнеыъ М1р'Ь такой спмволиамъ существовалъ , — 
даже .чотивъ, что цтпчка, сиивол-ь жпзип, клюетъ (С1агас, 1. с. -А? 487) 
листики ливра, какъ на табл. XIII, существуетъ. 

в) На табл. VIII нарисивана еще птица, которую А. в. МиддендорФъ 
назвнлъ павлиномъ, зам'Втивъ однакоже, что павлииовъ съ такой 
окраскпй не существуетъ. 

Этотъ павлпнъ идеть по воздуху ,^черточекъ, означающихъ тень, 
нЪть и признака. Кром* того, хвостъ у этой птицы не иавлптй, рас- 
ширяющейся къ концу (какъ изображаются павлины и на древвпхъ 
памятнпвахъ'), а сужйвающ1Йся, какъ хвостъ «азана, и окраска хвоста, 
красная, идетъ больше Жаръ-птицъ, ч-Ьмъ павлину. У Лаитаншя, 
писателя 1У в'бка, посвятившаго особое стихотворееее Фени ксу,на- 
ходимъ, что «Фениксъ, по Фигур*, есть птица средняя между павли- 
номъ п обыкновеннымъ Фазаномъ, ходить онъ легко, быстро и съ 
царскою важностши (Ьеп2 — 2оо1о§1е (1ег ОпесЬеп е1с, р. 343). Пола- 
гаю, что и на табл. VIII изображенъ Фенпвсъ — символъ возрождешя. 
Впрочемъ н пав.11инъ служилъ спмволомъ возрождешя, по крайней 
и*р'Ь такъ говоритъ Цештш. 

г) Наконецъ, на тоиъ же неб* изображены два гешя крылатыхъ: 
одипъ— въ каФтааЬппортахъ—съ двумя повязками въ рукахъ (табл. V'), 
другой — нагой, съ наброшенною хламидою на плечахъ и съ двумя пти- 
цами, изъ которыхъ одна мертвая (табл. VIП. Я сначала думалъ, что 
гнихъ гетевъ можно отнести къ двумъ изображениымъ на фрескахъ 
народностямъ; но впосл'Ьдств1и я отказался отъ этого мн'Ьн1я на слЬд. 
основан1и: нагой ген1Й — женскаго пола и другой по одежд* тожежепщина 
(ср. табл. IX), и прическа у обоихъ одинаковая съ црпческою женщпнъ 
(табл. IX) главной народности, а не такая, какая у варваровъ (табл. 
VI и X). Думаю, что нагой ген1Й можстъ изображать ген! я жизни, — 
съ двумя птицами — съ двумя полужизннми погребеннаго лица. Гешй 
од*тыЙ соотв'Втствуегъ ген1ю смерти, съ двумя тетямп — двумя 
полусмертями того же лица. В'Ьдь откуда нибудь взялись выражен1я: 
полуживой, полумертвый, до полусмерти и пр. 

Общее зам*чан1е. Вс* предметы, изображенные въ возду.ч*, иа неб* 
(им*ютъ вовсе не реальное, а только символическое значете. 

На Фрескахъ мы видимъ три пейзажа, три изображен1я м*стности. 
Голая степь (табл. IX и X), л*съ съ полуФаптастическими деревьями 
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и съ густою травою, какая обыкновенно растетъ по мочажинамъ 
(табл. УШ и XI), и травяная степь (табл, V и УП). На табл. VI и 
V дерево можетъ выражать опушку л^Ьса, граничащаго съ голою 
(табл. VI) и травяною (табл. V) степью. Опред-Ьлить деревья невоз- 
можно; в'^^роятно, они просто выражаютъ лЪсъ. Но Форма листа де- 
ревьевъ таблицъ V и VI напоминаютъ Форму листа н^^которыхъ ви- 
довъ ольхи напр. А1пи8 риЬе8сеп8, ЕЬг., тоже растущихъ на мочажи- 
нахъ; т. е. мы, в'^^роятно, ижЬемъ местность степную, перер'Ьзанную 
балками, въ которыхъ растетъ л'1^съ. 

Зам'^^тимъ, что на Фрескахъ табл. IX и X изображена м^&стность 
тожественная, голая степь, гд^ н'1^тъ ни травинки. Мн*]^ кажется, что 
случайно живописецъ не могъ написать этого, а что тожественнывсъ 
пейзажемъ онъ хот'^^лъ выразить связь между табл. IX и X, т. е. хо- 
т']^лъ выразить единство м^ста и времени изображенныхъ д^^йств1Й, — 
или иначе, табл. IX и X не ц,вЪ картины, а одна. 

Дал'^^е, фреска табл. V заканчивается справа однимъ деревомъ, а 
сл'1^дующая фреска табл. VI начинается сл'^^ва также однимъ деревомъ; 
эти деревья совершенно одинаковы, тогда какъ деревья на другихъ 
фрескахъ (табл. VIII и XI) иного рисунка. Табл. VI отделена отъ 
табл. IX двумя Фресками аллегорическаго содержан1я. Табл. VI, пред- 
ставляя м']^стность иную (дерево), однакоже вяжется своимъ концевсъ, 
т. е. правою стороною, съ м'^^стностью, изображенною на табл. XI, 
что, по моему мн^нш, также указываетъ на связь между д1&йств1я- 
ми, нарисованными на Фрескахъ табл. V и VI съ одной стороны, и 
фресокъ табл. VI и IX съ другой; но эта связь показываетъ не един- 
ство м'^^ста и времени, а непрерывную во времеци посл'^^довательность 
д'1^йств1я . 

§ 5. 

Животныя (о лошадяхъ не буду говорить, ибо все, что можно о 
нихъ сказать, высказано Миддендорфомъ , въ стать^^ Стасова): 

Табл. V. Д в а"^ леопарда, пардуса, РеЦв 1еорагйи8, аис*. Р. Рап- 

Лега^ РаЛ. Оба въ совершенно условныхъ, геральдиче- 
скихъ позахъ. 

Табл. VII. Левъ, также въ условной поз*. На хвост* н*тъ кисти. 

Какъ для леопард овъ, такъ и для льва, живописецъ оче- 
видно не им*лъ живыхъ образцовъ. 

Табл. VIII. Кабан ъ, Зое всгорЬа 1еги8 аисЬ. безъ клыковъ, сл*д. 

или самецъ съ обломанными клыками, или самка. Ростъ 
кабана какъ бы умышленно преувеличенъ живописцемъ. 
Медведь, въ поз* несколько испуганнаго зв*ря. Живо- 
писецъ, какъ бы умышленно, умеиьшилъ ростъ медведя. 
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Табл. XI. Олень, Сегуив екрЬиз, самецъ. 

Черная охотничья собака, саше уеаа(;1СП8. 

Хотя изображенныя животныя реальны, но, по условности позъ, по 
неопред'^^ленности ихъ д1&йств1Й, можно предположить, что живописецъ 
придавалъ этивсъ животнымъ только аллегорическое значеше. Напр. 
Пардусъ — витязь (лихой), Левъ — герой, Вепрь — С1){^^льчакъ , Медведь — 
варваръ, Олень — мирный житель. Собака — хищникъ. Ташя аллегорш 
не р'^^дки въ древнемъ М1р^. Такое значеше им'^^ютъ животныя и въ 
геральдике . 

§ 6. 

Народности. 

А. Племя, къ которому принадлежало погребенное лицо, а также, 
вероятно, и живописецъ Фресокъ. 

а) Герой драм ы — конный , въ шишак* , брон* , каФтан* , пор- 
тахъ, сапожкахъ, съ короткой хламидой на плечахъ, вооруженъ толь- 
ко копьемъ (табл. VI и X). 

б) Конные, — та же одежда и вооружеше безъ хламиды (таб^. X). 

в) П*хота: 1) Знаменщикъ, та же одежда, безъ хламиды, безъ 
копья, мечъ, знамя — уехШиш, не 1аЬагит, какъ говорить Стасовъ (табл. 
IX). 2) Воины — та же одежда, овальный щитъ, мечъ, два дротика съ 
петлей, атеп1ип1 (табл. IX и X). На табл. X сл-Ьва крайнШ воинъ- 
П'Ьхотинецъ, кажется, женщина: очертате грудей обозначено на брон*. 
3) Юноша или д-Ьва (3 фиг. на табл. IX) и дв* женщины (4 и 5 
ФИГ. на табл. IX), — каФтанъ, порты, овальный щитъ, два дротика; 
кажется, меча н-Ьтъ. Головы не покрыты, волоса какъ бы причесаны, 
подстрижены, также какъ у гешевъ (табл. V и VII). 

ВсЬ мужчины бриты. 
В. Варвары (табл. X). 

а) Вождь — конный, каФтанъ, порты, плащъ, лукъ и стрела, мечъ, 
съ рукоятью безъ эФеса. 

б) Простые воины, то же платье, но безъ плаща*, одинъ п'ЬшШ; 
вооружешя не видно. 

У всЬхъ головы непокрытый, волосы не прибраны, клоками; вс* 
бритые; можетъ быть, у отрубленной головы усы. 

В. Варваръ (табл. VI). 

Куртка или рубаха въ штаны, штаны въ длинные сопоги. Голова 
не покрыта, всклокоченные волосы. Усы и борода. Ромбоидальный 
щитъ, ножъ или кинжалъ. 

Определить народности не могу, это д-Ьло историковъ-археологовъ. 
Мн* кажется, что мн-Ьихе Д. И. Иловайскаго им-Ьегь за себя доволь- 
но в-Ьсскхе доводы. 

ДРЕВНОСТИ. VI. 6 
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I ^• 

М'Ьшторня утварь найдена нъ ннпг^. жаображеннонъ на таб1. V. 
Ф1н^сшя яия яя^>бражаютъ пЬчю сварное, ялн же отх^хьныя жартняы. 
Въ первохъ елуча'^ я полагаю с^дуетъ читать «ресжн справа ва- 
л1(во т. е. съ жонпа протявуподожнаго ннпгб. гд^ были сосуды; нбо 
зд1и;ь — схерть, а она вселу жонепгъ. 

Впрочехъ. хожно такой порядожъ вывести и изъ схЪдующкхъ со- 
ображен1Й: вспоинимъ говорённг^ о связи «ресожъ таблпгь V и У!, 
IX и X и VI и IX (си. § 4). 11'1^хота (табл. ЕХ) не иогла придти на 
мЪсгго битвы прежде вонниды: гораздо естественнее предположить, 
что п1(хота подгя:п'^а тогда, когда уже конница вступила въ сраже- 
те, слфд. естественно думать, что действ1е трески табл. X предше- 
ствуетъ дЬЙств1Ю таблицы IX. 

Засада (табл. VI) должна предшествовать погребешю (табл. У), 

Наконецъ, по связи табл. IX и VI (по пейзажу), весьма вероятно, 
что IX табл. доляша предшествовать таблице VI. 

Сл'Ьдовательно, порядокъ изображенныхъ щюисшеств!! таковы табл. 
X, IX, VI, V. Между этими картинами вставлены картины аллегори- 
чесюя, им'Ьющ1я отношеше къ происшествхямъ прежде перечислен- 
нымъ, и порядокъ ихъ не можеть быть пнымъ, ч'Ьмъ на картинахъ^ 
изображающихъ д^^йствительныя происшеств1я . 

§ 8- 

Предлагаю объяснен1е Фрескамъ, но, понятно, вовсе не стою за 
его точность и доказательность. Въ подобныхъ объяснешяхъ всегда 
есть шаткость: вспомннмъ объяснешя для Венеры Мнлосской, Фло- 
рентинскаго точильщика, Аполлона Бельведерскаго и пр. и пр. 

I (ТАЫ. ХШ). 

Время охоты, набФговъ пора, весна наступила. 
Воздухъ весеннихъ розъ иолодыхъ ароиатоиъ насыщенъ. 
Смерть или жизнь насъ въ будущемъ ждетъ — судьбою сокрыто, 
Въ иебЬ знамешя жизни, птички веселый, рядоиъ 
Носятся съ символомъ смерти, грустной, иогильной повязкой. 

II (табл. XI). 

Мирно пасутся олени въ л-Ьсу, опасность не чуя, 
Черные хорты рышутъ вокругъ, выжидая добычи. 
Хищные варвары такъ, съ весны насту пленья, покоя, 
Мира намъ не даютъ, совершая на станъ нашъ наб'Ьги. 
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III (табл. Х). 

Воины наши къ отпору готовы. Нарваровъ въ пол* 
Встр'Ьтили мы^ и дружно напали на хищниковъ дикихъ. 
Варваровъ много убито. ВвгЬстЬ съ конями своими 
Много ихъ пало, окрасивши землю крови потоковгь. 
Храбрая конница наша ихъ вождя окружи.1[а. 
Кажется^ н^тъ спасенья ему, — поб'1^да за нами. 
Но не дается даромъ поб'^^да, и, смерти избФгнувъ, 
Хищниковъ вождь стр'Ьлою витязю рану наносить. 

IV (табл. IX). 

Вотъ и п-Ёшая рать, чтобъ врага пораженье докончить, 
Намъ на помощь сп1&шитъ. За хоруговью воины идутъ, 
Всл1Ьдъ за ними и жены текутъ , помощницы въ мир'Ь, 
Храбрыхъ мужей сподвижницы ^храбрыя въ битвахъ кровавыхъ. 
Врагъ ужъ разс'Вянъ, и мы, отдохнувши, домой повернули. 

V (табл. VIII). 

Острыхъ пару клыковъ притупивш1Й въ бояхъ непрестанныхъ, 
См1^лый до дерзости вепрь, при встр-Ьч* съ медвФдемъ трусливымъ, 
Гибнеть нер'Ёдко. Но, какъ фсниксъ, изъ смертныхъ останковъ 
Слава его возродится, т^ло же приметь повязку. 

VI (табл. VII). 

Гордый какъ левъ, отъ дружины отставши, раненый витязь 
Къ стану одинъ возвращается, встрФчи съ врагомъ не бояся. 
Но могучъ не такъ, какъ бывалъ. Онъ въ битв* посл'Ьдней 
Силы своей половину растратилъ. У гешя жизни 
Птичка одна ужъ погибла, только полжизни осталось. 

VII (табл. п). 

Витязь "Ьдегь безъ всякой заботы. У л'Ьса опушки 
Врагъ, за деревомъ скрывшись, какъ тать , его поджидаетъ . 
Варвара витязь завид'Ьлъ и съ копьемъ наклоненнымъ 
См'Ёло бросился въ битву. Но копье не пробило 
Щитъ угловатый, — направлено было слабой рукою. 
^Ситрый же врагъ булатный свой ножъ въ героя вонзаетъ. 
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уш (табл. у). 

Ген1й смерти несетъ иогильны повязки, герою, 
Павшему честно въ бою, посогЁдтй долгь отдавая. 
Мы же, какъ пар д усы славу и честь его охраняя, 
Эту могилу воздвигли, чтобъ память о немъ не погпбла. 



Еще зам-Ьчаше, которое до известной степени подрываетъ мое объ- 
яснеше. Между воинами главной народности несомненно есть женщи- 
ны; у всЬхъ представителей той же народности что-то женственное и 
въ лпцахъ и въ позахъ. Какъ ни плохъ былъ живописецъ, все же 
сум^лъ онъ дать лицамъ варваровъ выраженхе мужское. Оба генхя 
женщины, точнее — девочки. Кабанъ, в'Ьрн'Ье всего, самка. У льва грива 
очень уже жиденькая, на конц*)^ хвоста кисти н*тъ (половыхъ орга- 
новъ не видно). — не хогЬли-ли и зд'Ёсь написать львицу? (Зобравъ все 
это вместе, не выйдетъ ли изъ этого, что Фрески изображаютъ какой 
нибудь эпизодъ изъ быта амазонокъ. Не забудемъ, что амазонки жили 
въ Скиехп, изображались он*, большею частхю, въ каФтанахъ, узкихъ 
штанахъ,полусапожкахъ;что конныя вооружены были только копьемъ ; 
что щиты у нихъ были не всегда полум^сяцемъ, реКл, а и оваль- 
ные; что на голов!^ были шлемы, Фрпг1Йск1я шапки, либо ходили он* 
простоволосыми и пр. и пр., — для Фантаз1И тутъ поле широкое, есть 
гд1^ разгуляться. А мн* и отдохнуть пора отъ д^ла и мало знакома- 
го, и не совсЬмъ сподручнаго. 



НЕСКОЛЬКО за11%чан1й о времени и народности Керченскихъ фресокъ. 



Д. И. Иловайс1\аго, 



Нельзя не отдать справедливости добросовестному изсл^дованхю 
г. Стасова, — изсл1Ьдован1Ю, которое онъ посватилъ объяснешю Фресокъ, 
найдснныхъ въ 1872 году въ одной Керченской катакомб'Ь. Сблп- 
же111С ихъ съ памятниками восточными, преимущественно иранскими, 
по моему мн'Ьи1Ю, очень удачно. Сходный черты въ костюмахъ, воо- 
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руженш и орнамеетахъ, встрЬчающ1яся зд'бсь, д4йетиительно указы- 
вають на евази съ востокомъ, съ Аз1ей, и на восточное происхождеше 
самыхъ племенъ, иредсталители которыхъ изображены ва данныхъ 
Фреекахъ. Но за втвнъ общимъ положен1емъ вознпкаетъ нензб'Ёжный 
вопросъ, нельзя ли еще точнее определить: как1я пиенно племена, 
как1е народные тиаы, какую эпоху ни:Беыъ ыы предъ собою? 

Время, къ которому должны быть отнесены означенныя Фрескп, 
г, Стасовъ подагаеть между началомъ II п концомъ IV в-Ька по Р. X. 
По всЬмъ данныиъ, такое положен1е надобно считать в'Ёрнымъ, или 
весьма в-Ьроятпыиъ. Следовательно, вы пиеоиъ иередъ собою послед- 
нюю эпоху Боспорскаго царства — эпоху дныаст!!! Оавроматовъ. Из- 
вестно, что въ самомъ начале перваго века по Р. X. Бпспорскимъ 
краемъ овладело сарматское племя Аспурговъ, Это было одно иаъ 
техъ Сариатскихъ племенъ, который издавна жпли между Азовскииъ 
морсмъ п Капказомъ, п отчасти на Таманскомъ полуострове, т. е. 
въ С41мыхъ пред'Ьлахъ Боспорскаго царства. Князья Аспурговъ, захва- 
тившнхъ это царство, по дошедшпмъ до насъ мпнотамъ, носилп по 
препмуществу имена Савроматовъ и Ресвупоридовъ. Эти варварск1е 
князья однако уже настолько были знакомы съ вллино-римскою ци- 
внлнзащей и настолько искусны въ политик*, что въ начале они 
съумели пр1обреств покровительство самихъ римскихъ императоровъ, 
начиная съ Августа и Тпвер1я. Разумеется, чтобы обезпечить за 
собою Боспоръ, они признали себя покорными вассалами римскихъ 
императоровъ, и показывали имъ особую преданность; это видно между 
прочимъ изъ того, что они къ своимъ именамъ присоединяли пмена 
своихъ покровителей; отсюда мы встречаемъ на монстахъ и подппсяхъ 
'Гпвер1я Юл1я Савромата или Тивер1я Юл1а Рескупорнда *). Но под- 
чйнен1е Риму продолжалось только до техъ поръ , пока въ самой 
Римской импер1п не наступилъ смутный пер1одъ, т. е. до второй по- 
ловины 111 века. Тогда Савроиатская дянаст1я не замедлила восполь- 
зоваться этими смутами, чтобы пр10брести самостоятельность. 



Находясь въ тЪсныхъ отношен! 
подчиняясь ВЛ1ЯШЮ его цпвилизад] 
видно, сохраняли нравы п предан! 



яхъ съ м1ромъ элливо - римскимъ, 
и, Савроматы въ то же время, оче- 
я, вытекав1шя изъ ихъ восточнаго 



происхождешя. Они заключали родственныя связи съ потомками Мвт- 
ридата Поит1Йскаго, который одно время, какъ известно, владелъ 
Боспорскимъ царствомъ, и вследств1е этихъ связей последняя Вос- 
порская династ1я ножетъ быть равно относима въ Савроматаиъ и 



*) Любопытно, что кнйаья Рокмланъ точно также поступади въ отношен!!] къ иКкот^рынъ 
риискимъ ипператорлиъ. Въ одиоВ латвнсяой нядппс^н упоиннвется роптала не к 1Й княаь Э л 4 Й 
Расиврасаиъ, повпдимону соврекснный Эл!ю Адр1ав)'. 
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Ахеменидамъ. Я именно позволяю себ* въ главныхъ Фигурахъ, ко- 
торый изображены на Фрескахъ, усмотреть представителей этой Сав-* 
роматской эпохи въ Пантикапе*, и разный бытовыя черты, зд-Ьсь 
встрЪчающхяся , безъ сомн'Ьн1я указываютъ на двойственное вл1ян1е, 
т. е. римское и восточное. 

Герой этихъ Фресокъ, т. е. лицо, погребенное въ данной катакомб*, 
есть конечно одинъ изъ предводителей, отличившШся своими подвигами 
въ войнахъ съ соседними варварами; а изв-Ьстно, что сосЬднхе вар- 
варск1е народы въ эту эпоху все бол'Ье и бол^е гЬснили Боспорское 
царство, пока впосл1здств1и не разрушили его окончательно. Типъ 
главнаго героя и его воиновъ, а также и вооружен1е ихъ, совершенно 
соотв'Ьтствуютъ изв'Ьст1ямъ древнихъ и среднев'Ьковыхъ писателей о 
народахъ сарматскихъ. А Сарматы, какъ это утвердительно можно 
сказать, принадлежали къ Архйской семь* и въ ближайшемъ родств* 
находились съ народами мидо-иранской группы. Означенные воины 
покрыты чешуйчатымъ панцыремъ, конусообразнымъ шлемомъ, и 
им'Ьютъ копья, у всадниковъ по одному длинному, а у п-Ьхотинцевъ 
большею част1ю по два короткихъ. На Траяновой колонн* мы именно 
встр*чаемъ сарматскихъ всадниковъ, покрытыхъ такой же чешуйчатою 
бронею. Тацитъ говоритъ, что знатные Роксалане (а Роксалане было 
сарматское племя) носили чешуйчатые панцыри изъ жел*зныхъ бляхъ. 
Аммханъ Марцеллинъ сообщаетъ о Сарматахъ, что они были воору- 
жены длинными копьями и носили полотняныя кирасы, на которыхъ 
была нашита роговая че1;1уя, сд-Ьланная на подоб1е птичьихъ перьевъ. 
Конусообразные шлемы суть также одна изъ принадлежностей сар- 
матскихъ народовъ: они встречаются и на Сарматскихъ всадникахъ 
Траяновой колонны и у древнихъ Руссовъ. (А я, какъ известно, 
доказываю, что древняя Русь тождественна съСарматами-Рокса лапами). 
Эта Форма шлемовъ, конечно, им-Ьетъ восточный характеръ; конусо- 
образный шапки преобладаютъ всегда у иранскихъ народовъ. У самого 
предводителя пантикапейскаго,сверхъ того, наброшенъ на плечи плащъ, 
разв-ЬвающШся -позади. Этотъ плащъ есть также одна изъ принадлеж- 
ностей знатныхъ лицъ у сарматскихъ народовъ. Левъ Д1аконъ именно 
упоминаетъ о такомъ плащ* какъ объ одной изъ отличительныхъ 
чертъ Руси отъ Грековъ. Еще прежде того, Прокоп1й н*что подобное 
говоритъ о Волгарахъ. Я не утверждаю тождества Аспурговъ ни съ 
Болгарами, ни съ Роксаланами или Русью: я только говорю объ 
ихъ общей принадлежности къ Сарматскому семейству. Рядомъ съ 
общими чертами, встр'Ьчаемъ и н-Ькоторын отлич1я; наприм*ръ, оваль- 
ная Форма и небольшой разм*ръ щитовъ не походятъ на больш1е и 
<5ъуживающ1еся щиты древней Руси. Впрочемъ, надобно взять въ рас- 
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• четъ II рнаницу эпохъ: между IV и X в'Ькоыъ могли, конечно, про- 
изойти раяныя перемены въ воору!К(?н1Н я прявычкахъ сарматскихъ 
народов'ь. Къ такимъ перем'Ьнамъ, наирим'&ръ, надобно отнести и 
употр1'блен1с етрйиянъ. Известно, что ни у Гревовъ, ни у Рпмлянъ 
не было стремян!.. Ихъ мы не находпнъ и на данныхъ Фрескахъ. 
Тогда какъ древним Русь уже употребляла ихъ; покрайнрй М'ЬрЪ, это 
можно сказать о IX и X в^Ьках11. Уважу на раскоиви, произведснныв 
г. Самоквасовымъ въ Придв'йпровскомъ краю: въ могилахъ языческой 
Руси найдены между другими предметами л стремена. Интересно было 
бы истратить какое либо разъяснен1е объ !)Т{>мъ предмет*, т. е. 
откуда п съ какого времени стали входить въ употребление стремена? 
ЗагЬмъ обращу вниман1е еще на отличительную черту типа, встр'В- 
чающагося на означенныхъ Фрескахъ. Пантнкапейск^е воины являются 
зд11сь безъ всякихъ при2ныковъ бороды л усовъ; а изъ-подъ шлемовъ 
ИХ1. совсЬмъ не видно волосъ. Но бритые подбородки и оголенный го- 
ловы, какъ изв1)стно, составляли принадлежность древнихъ Руссовъ и 
древнихъ Волгаръ; а оба эги народа принадлежали первоначально къ 
Сарматской групп* и жили около Азоискаго моря, т. е. въ Сармат- 
скихъ краяхъ. Разница съ типами Фресокъ заключается только въ томъ, 
что на послЪднихъ отсутствуютъ и усы. Но во первыхъ, обычай 
бриться конечно видоизм1шялся по разиымъ племенанъ; а во вторыхъ, 
не аабудемъ разницу н'бсколькпхъ стод*т1Й между даннымп Фресками 
л временемъ Святослава; моды могли несколько меняться. Самые Руссы 
X в11ка, по изв*ст1ю Арабовъ, не всЬ брили бороду; некоторые отпу- 
свала ее. Замечательно, что лица русскихъ воиновъ въ известной 
рукописи XIV* в*ка, заключаюп^ей сказание о Борис* и ГлЬбФ, эти 
лица, также какъ на данныхъ Фрескахъ, не пм*ютъ ни бороды, ни 
усовъ. Кром* того, извЬстни, что Римляне брили не только бороду, но 
и усы, я можно также предложить вопросъ: не отразилась ли эта мода 
и на Воспор* Киимер1ЙСБ0Ыъ? Подъ шлемами Пантлкапейцевъ, какъ 
я сказалъ, совсймъ не видно волосъ. По этому поводу напомню изв*- 
ст1е ЛуБ1ана, греческаго писателя II в*яа по Р. X. Въ своемъ раз- 
сказ* Токсарисъ онъ сообщаетъ, что Скиеы и Алане походнтъ 
другъ на друга и говорить близкими языками, но Скиеы восятъ бол*е 
длинные волосы, и одинъ иаъ героевъ расвааа, Скиеъ, выдающ|й себя 
за Алана, долженъ былъ обрЬзать свои волосы по алански. И дЪйст- 
влте.1ьно, извЪстныя намъ по памятникамъ Фигуры Скиеовъ обыкно- 
венно снабжены длинными волосами и бородою. Алане принадлежали 
все къ той же групп* народовъ Сарматскихъ, какъ боспорск1е Аспур- 
гп, какъ древше Руссы и Болгаре. Известно, что вашъ Святославъ 
ин*лъ оголенную голову съ чубоиъ; язычесше болгарск1е князья, по 
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зам^чан1Ю одного хронографа, были также «съ острижеными главами». 
А Прокошй еще въ VI вЪкЪ говоритъ, что Волгаре им*ли оголенныя 
щеки и подбородокъ, также подстриженную кругомъ голову, съ пуч- 
комъ волосъ на верху. 

Но кром*]^ пантиканейскихъ воиновъ, покрытыхъ шлемомъ, мы ви- 
димъ еще три Фигуры изъ того же ополчен1я, съ открытыми головами. 
Они также безъ бороды и усовъ, но им-Ьють волосы на голов*, 
спускающ1еся до ушей или немного ниже. Эти три Фигуры не им'Ьютъ 
ни шлема, ни панцыря, а вооружены щитомъ и двумя копьями. Мн* 
сдается, что это Фигуры женск1я, особенно дв* посл*дн1я , у которыхъ 
волосы какъ будто скручены назадъ, а на груди отт-Ьненно по два 
полукруга. Известно, что именно у Сарматовъ женщины отличались 
воинственными привычками ; что они ходили на войну вм-Ьст* съ муж- 
чинами и носили мужское платье. У н-Ькоторыхъ племенъ былъ даже 
обычай, что д'Ьвушка не можетъ выдти за мужъ, пока не убьетъ 
хотя одного непрхятеля. Эти сарматсшя женщины и послужили источ- 
никомъ для грсческихъ сказанхй объ амазонкахъ. Если обратимся къ 
Руси и Болгарамъ, то найдемъ у нпхъ ту же сарматскую черту. По 
изв'Ьст1ямъ того же Прокоп1я, писателя VI в^ка, посл-Ь сраженхй Визан- 
Т1йцевъ съ Волгарами обыкновенно на пол* битвы между павшими 
варварами находили женскхе трупы. Точно то же зам'Ьтилъ и Левъ 
Д1аконъ о Руссахъ Святослава. То же самое подтвержаетъ арабск1Й 
писатель Масуди о Волгарахъ въ X в-Ьк*. Онъ говоритъ следующее: 
«когда они отправляются въ походъ, то строятся въ ряды; стр-Ьлки изъ 
лука образуютъ передшй строй, а женщины и д-Ьтизадшй» .(Гаркави5126). 
По моему мн'Ьнхю, изв-Ьстхе это зам'Ьчательнымъ образомъ совпадаетъ 
съ керченскими Фресками, именно съ IX таблицей атласа, на которой 
изображена пехота: впереди два воина въ шлемахъ и панцыряхъ, а 
позади три безъ панцырей и шлемовъ. Изъ посл'Ьднихъ дв* самыя 
задн1я Фигуры я принимаю за женщинъ, а третью, помещенную въ 
средин'Ь, я готовъ считать за мальчика. 

Что касается до остальныхъ Фигуръ, т. е. до непр1ятелей Панти- 
капейцевъ, то г. Стасовъ по справедливости различаетъ между ними 
два типа. Первый, изображенный на таблиц* X, близокъ къ той же 
Сарматской народности. У него также н^тъ ни бороды, ни усовъ, но 
онъ отличается густыми, довольно длинными волосами. У воиновъ 
этого типа н^тъ ни шлемовъ, ни панцырей, ни щитовъ, и даже у 
главной Фигуры, т. е. у предводителя. На плечахъ у посл^дняго однако 
наброшенъ плащъ, похож1Й на сарматскхй, а на л-Ьвомъ боку большой 
мечъ; вместо панцыря ему повидимому служитъ кожаная кираса. Это 
по вс*мъ признакамъ какой-то сос*дн1Й, степной, конный народъ. Но 
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второй типъ, изображенный на таблиц^^ VI, уже гораздо бол1&е уда- 
ленъ отъ Пантикапейскаго. Онъ представленъ въ одномъ только лиц'Ь. 
Это — мужчина, съ р'Ьзкими чертами лица, густыми, отброшенными 
назадъ волосами и черною бородою. Онъ п1^ш1Й, также безъ шлема 
и панцыря, но вооруженъ широкимъ ножемъ или кинжаломъ и ромбо- 
виднымъ щитомъ. Мы можемъ предположить въ немъ представителя 
какаго либоизъсос^днихъчеркесскихъ,горныхъплеменъ. Очень можетъ 
быть, что зд']&сь изображенъ поединокъ между Пантикапейскимъ пред. 
водителемъ и вождемъ непр1ятельскаго войска. Вм'ёсто общаго сраженхя, 
р^^шать лЪло поединкомъ было иногда въ обыча']^ у варварскихъ на- 
родовъ, и между прочимъ у народовъ прикавказскихъ . Напомнимъ 
единоборство тмутраканскаго князя Мстислава Чермнаго съ касоисскимъ 
или черкескимъ княземъ Редедею . А гораздо ран-Ье того , у Константина 
Вагрянороднаго въ его соч. Объ управл. Имперхею, встр*чаемъ разсказъ 
именно о единоборств* боспорскаго царя Савромата VII съ протево- 
номъ или вождемъ Херсонитовъ Фарнакомъ. Это единоборство, р*- 
шившее судьбу ихъ войны, происходило, какъ надобно полагать, въ 
IV в-Ьк* по Р. X., — следовательно въ эпоху, къ которой можно отнести 
данныя фрески. Не не этотъ эоизодъ зд^сь изображенъ. 13диноборство 
съ Фарнакомъ окончилось смертью Савромата, тогда какъ зд-Ьсь Пан- 
тикапейск1й предводитель очевидно торжеству етъ ; притомъ Савроматъ 
былъ пораженъ копьемъ; а у п-Ьшаго воина въ рукахъ только мечъ. 
Странно только одно, почему противники сражаются при неравныхъ 
услов1яхъ: одинъ на кон* и лучше вооруженъ, а другой — п'Ьш1Й, но 
за то со щитомъ, котораго н^тъ у Пантикапейца. Можетъ быть, вар- 
варъ понадеялся на свою силу и ловкость и самъ] пожелалъ сра- 
жаться при этихъ услов1яхъ. Но могло быть и то, что онъ уже по- 
терялъ коня, и теперь, съ кинжаломъ въ рук*, готовится дорого продать 
свою жизнь. 

Обращу также внпманхе ваше на следующее обстоятельство. Изъ 
вс*хъ трехъ данныхъ типовъ мы не находимъ ни одного, который бы 
напоминалъ присутств1е въ тЬхъ странахъ народностей угорскаго, 
турецкаго или монгольскаго корня. Это подтверждаетъ высказанное 
мною мн*н1е о принадлежности настоящихъ Скиеовъ и Сарматовъ къ 
Ар1йскому семейству и о томъ, что турецко-татарсше народы по- 
являются въ т*хъ краяхъ довольно поздно, -^приблизительно около VI 
в*ка (что, между прочимъ, важно и для р*шетя вопроса о каменныхъ 
бабахъ). 

Мн* остается еще сделать одно сближенхе. Переходомъ къ нему 
можетъ послужить упомянутое мною выше изв*ст1е Масуди о Болга- 
рахъ. ШвЪст'хе это, по вс^мъ признакамъ, относится не столько къ 
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Дунайскимъ Волгарамъ, сколько къ Чернымъ, т. е. къ тЬмъ, которые 
жили на Кубани и на Воспор* Киммерхйскомъ; ибо онъ говоритъ о 
язычникахъ, тогда какъ у Дунайскихъ Волгаръ въ его время уже 
процветало христханство . Въ своихъ изсд']^дован1яхъ я именно доказы- 
валъ, что Волгаре, приблизительно въ V век']^, завладели почти вс*мъ 
Воспорскимъ царствомъ, и жили зд^сь еще въ IX и X в'^^кахъ^ когда 
этотъ край былъ освобожденъ отъ Хазарскаго ига и покоренъ Русью 
и зд-Ьсь основано известное Тмутраканское княжество. Следовательно, 
господство Сарматскихъ Аспурговъ зд^сь сменилось господствомъ Вол- 
гаръ и потомъ Руси, — племенъ тоже Сарматскихъ. Эта см^на проис- 
ходила постепенно; причемъ, кроме сходства нравовъ, мы можемъ ви- 
деть, что на последн1я племена продолжало действовать и вл1ян1е 
древней Воспорской цивилизащи. 

Масуди говоритъ, что у языческихъ Волгаръ сожигали мертвеца, 
ил^ заключали его въ храмину вместе съ женой и слугами. Но такой 
же двояшй обычай погребенхя, т. е. чрезъ сожжен1е и зарываше трупа, 
существовалъ и у языческой Руси. Обрядъ сожженхя подробнее всего 
описанъ у Ибнъ Фадлана. Между темъ Ибнъ Даста, писатель X века 
также какъ Масуди и Фадланъ, говоритъ следующее о Руссахъ: 
сКогда умираетъ кто либо изъ знатныхъ, то выкапываютъ ему мо- 
гилу въ виде большаго дома, кладугь его туда и вместе съ нимъ 
кладу тъ въ ту же могилу какъ одежду его, такъ и браслеты золотые, 
которые онъ носрлъ; далее — опускаютъ туда множество съестныхъ 
припасовъ, сосуды съ напитками и чеканеную монету, Наконецъ, 
кладу тъ въ могилу живою и любимую жену покойника. За темъ от- 
верст1е могилы закладывается, и жена умираетъ въ заключеши» (по- 
переводу Хвольсона, стр. 40). Очевидно, Ибнъ Даста о Руси повто- 
ряетъ съ большими подробностями то же, что сказалъ Масуди о Вол- 
гарахъ Таврическо-Таманскихъ. Но Ибнъ Даста, по всемъ признакамъ, 
также говоритъ о Руси именно Тмутраканской или Таманской; онъ 
изображаетъ ее живущею на сыромъ, болотисто мъ острове. 

Но что же это за домъ или храмина, въ которой погребали знат- 
ныхъ Волгаръ и Руссовъ въ Таврическо-Таманскомъ крае? 

Нетъ сомнен1я, что тутъ идетъ речь о катакомбахъ, подобныхъ 
той, которой фрески мы имеемъ передъ собою. Следовательно весьма 
вероятно, что дальнейшхе розыски въ катакомбахъ Воспорскаго края 
приведутъ къ открыт1ямъ предметовъ изъ другой, более поздней эпохи 
сравнительно съ Аспурпанской династ1ей Савроматовъ, то есть изъ 
эпохи Волгаро-Русской . Только едва ли въ катакомбахъ этой послед-^ 
ней найдутся подобный Фрески. 



ПРОТОКОЛЫ 



ЗАСФДАН1Й 



ИОСКОВСКАГО ШЕ0Л0П1ЧЕСКАГ0 ОБЩЕСТВА. 



№ 99. 1874 года, декабря 5 дня. ПротоЕОлъ обыкновеннаго засЬдашя 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предсЁдательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутств1и гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, Н. А. 
Артлебена, Е. В. Барсова, А. Н. Веселовскаго , К. К. Герца, В. О. Клю- 
чевскаго, А. А. Мартынова, П. И. Мельникова, С. Я. Никольсваго, Н. А. 
Попова, Н. П. Розанова, графа М. В. Толстаго и секретаря Общества 
В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго засЬдашя. 

2. Доложено о поступленш сл'Ьдующихъ бумагъ: 

а) Отъ Императорскаго Русскаго ГеограФич. Общества сообщеше, въ 
которомъ оно ув'Ьдомляетъ, что Парижское Географическое Общество, 
учреждая въ Париж1), въ апр'Ьл'Ь будущаго 1875 г., международный кон- 
грессъ и при немъ выставку предметовъ, пм'ёющихъ отношен1е къ Гео- 
граФШ, обратилось въ Импер. Русск. ГеограФ. Общество съ просьбою со- 
д'Ёйствовать устройству этого предпр1ят1я, и передать его приглашеше 
принять участие въ конгрессе. тЬмъ русскимъ ученымъ обществамъ, занятая 
которыхъ им'бютъ отношеше къ программ'^ вопросовъ, подлежащихъ об- 
суждешю конгресса. Желая содействовать усп-Ьхамъ устройства междуна- 
роднаго конгресса и препровождая въ Моск. Археологич. Общество 5 зк- 
земпляровъ €Веп$е1^пеп1еп18 виг 1е Соп^гёв Лп1ета<;10па1 (1е8 всхепсев ^ёо- 
ртарЬ^^ие8> , Русское ГеограФич. Общество сообщаетъ, что секретарь онаго 
уполномоченъ Парижскимъ обществомъ принимать заявлешя лицъ, желаю- 
щихъ быть членами конгресса, и подписныя деньги для доставлешя по 
принадлежности . 

Опред'&лено: составить коммиссш изъ гг. членовъ: предсЬд. графа А. С. 
Уварова, К. К. Герца и Д. И. Иловайскаго, для разсмотр'Ьшя программы 
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конгресса и обсуждешя того, какое участ1е иожетъ принять Московское 
Археологическое Общество въ означенномъ конгресс^^. 

б) Отъ Д-Ьйств. чд. К. Н. Тихонравова письмо, при которомъ онъ пред- 
ставляетъ на разсмотрЬн1е Общества составленный имъ сСборникъ надпи- 
сей съ древнихъ паиятниковъ Вдадинхрской губернш> съ XIII по ХУ1 сто- 
лЪт1я, въ числ1Ь 23 такихъ памятниковъ, — и сУказатель» еъ нииъ: личныхъ 
нменъ, геограФическШ и предметный. К. Н. Тихоправовъ просить Обще- 
ство сообщить ему: удовлетворителенъ ли будетъ Указатель въ томъ вид'Ь, 
какъ онъ имъ составленъ и не нужно ли его въ чемъ дополнить или изм^Ь- 
нпть, чтобы, въ случа'Ь надобности, можно было теперь же перед'Ьлать и 
продолжать его для памятниковъ XVI и ХУЦ в^Ьковъ, въ томъ вид'Ь, какъ 
укажетъ Общество. 

Председатель граФъ Уваровъ заявилъ, что онъ съ удовольствхемъ при- 
в^тствуетъ этотъ трудъ, какъ могупдй послужить основанхемъ для буду- 
щаго, столь необходимаго и желаннаго, всеобщаго научнаго сборника древ- 
нихъ Русск. надписей, и что^ по его мнЬн1ю, принятый г. Тихонравовымъ 
планъ труда вполн-ь удовлетворителенъ; но вмЬст1& съ тбмъ онъ выска- 
залъ, что, кажется^ необходимо было бы, чтобы вгЬ древньйпия надписи 
до половины ХМ в., или точнЬе-до 1560 г., были скалькированы пли 
сняты Фотографически, въ виду во 1-хъ того, что до этого времени могли 
еще удерживаться м'Ьстныя особенности въ начертанш буквъ, а также въ 
впду того, что изображен1я буквъ на памятникахъ вещественныхъ, по 
самому качеству матер1ала, могутъ представлять нЬкоторыя отлич1я срав- 
нительно съ обыкновенными письменными памятниками. 

Опред'Ьлено: благодарить К. Н. Тихонравова за присланный имъ сбор* 
никъ и ув'Ьдомить, что Общество, согласно заявлешю г. председателя, 
находить вполн1^ научнымъ принятый имъ для своего труда планъ, при- 
знавая вм1^сП^ съ тЬмъ необходимымъ снять, посредствомъ ФотограФШ или 
кальки, всЬ древнЬйш1я надписи до 1560 года. Расходъ, сопряженный съ 
подобными снимками. Общество съ удовольств1емъ принимаетъ на себя 

в) Во второмъ письм-Ь, служащемъ дополненгемъ къ первому, К. Н. 
Тихоправовъ сообвдаетъ: хотя присланный имъ въ Общество сСборникъ 
надписей» начинается памятникомъ 1224 года, но есть три бохЬе древн1е 
памятника — XII в ; это — кннжеск1я гробнмщл въ КидекпгЬ, близь Суздаля, 
часовня близь Переславля и серебряный вызолоченный потиръ^ въ пере- 
славскомъ Спасо-Преображенскомъ собор'Ь, построенномъ въ 1152 г. вел. 
жн. Георпемъ Владпм1ровичемъ Долгорукимъ-, но на первыхъ двухъ памят- 
никахъ надписи поздньйшаго уже времени. Что же касается до нсадисм 
на потир-Ь: сшите отъ нея вен» ... то ее, по начерташю буквъ. можно отнестн 
къ XII в. , чему нЬкоторымъ образомъ служить подтвержденхемъ имеющее- 
ся на потир'Ь, выр-^занное въ глубь, изображеше св. Георгхя, коему быль 
тезоименитъ вел. князь, и приложилъ сосудъ въ соборный храмъ имъ соз- 
данный, о чемъ предаше сохраняется и доныиЬ. При этомъ К. Н. Тихо- 
правовъ представилъ и литографированный снимокъ мзображешя св. Георгш 
и надписей, выр^занныхъ на означенномъ потир-Ь. 
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Опред'Ёлено: если рисунокъ присланный К. Н. Тихонравовы]гь вподн1^ 
вФренъ, то нн-Ёше его о времени изготовлешя Переславсваго потира под- 
тверждается и падеографическими признаками надписи. 
. г) Председатель граФъ Уваровъ сообщить о брошюр1&, присланной ему 
г. Эрнестов1ъ Шантроиъ (въ Л10нФ): сРго^е!; ё'ипе 1ё^епёе ш1егпаиопа1е 
роиг 1е8 саг1е8 а^сЬёо1о^^^ие8 ргёЫ8^опдие8> . Докладъ г. Шантра, закдю- 
чаюпцй въ себ'Ь проектъ единообразнаго составлешя археологическихъ 
картъ по всЬиъ странаыъ, быдъ представленъ международному конгрессу 
первобытной антропологш и археолопи въ Стокгольме, и разсмотр'Ьнъ осо- 
бою коммисс1ей. Теперь авторъ проекта излагаетъ различный системы 
условныхъ знаковъ для археологическихъ картъ и въ заключен1е представ- 
ляетъ образчикъ составленной имъ карты, въ которой показаны всЬ услов- 
ные знаки, предлагаемые имъ для обозначешя различныхъ видовъ древно- 
стей; знаки эти для различныхъ эпохъ им'Ьютъ различные цвФта. На съ'Ьзд'Ь 
коммисс1я, соглашаясь въ основ1} съ проектомъ г. Э. Шантра, назначила 
для окончательнаго р'Ьшешя вопроса особый комитетъ, въ который могутъ 
бьггь доставляемы всЬ относящаяся къ этому вопросу зам-Ьчашн въ трех- 
м^Ьсячный срокъ. При этомъ товарищъ пред. К. К. Герцъ высказалъ, что 
предлагаемая г. Шантромъ система знаковъ кажется ему довольно сложною. 
Председатель изложилъ также нЪкоторыя свои соображешя относительно 
упрощен1я этихъ знаковъ и предложилъ, въ виду важности предложешя и 
для нашихъ археологическихъ картъ, обсудить этогь предметъ съ точки 
прим'Ёнешя его къ русскимъ и славянскимъ древностямъ. При чемъ онъ 
высказалъ желанхе, чтобы Антропологическое Общество приняло участ1е 
въ этомъ обсужденш, такъ какъ мног1е знаки прямо должны относиться до 
вопросовъ, чисто антропологическихъ. 

Опред'Ьлено : составить коммисс1Ю изъ гг . членовъ И. Ё. Заб'Ьлина, К. К. Герца 
и гр. А. С. Уварова, для обсуждешя проекта о способ'Ь составлешя между- 
народныхъ археологическихъ картъ, и вм'Ьстё съ тёмъ отнестись въ Сов'Ьтъ 
московскаго Общества Естествознашя, Антропологш и ЭтнограФш съ при- 
глашен1емъ гг. членовъ онаго принять участае въ обсужденш этаго проекта. 

3 . Доложено о поступлеши въ Общество слЬдующихъ приношешй книгами: 

Отъ Императорской Археологической коммиссхи: сОтчетъ Коммиссш за 
1870 и 1871 годы» и сАтласъ» къ этому отчету. Спб. 1874 г. 

— Вил ейской Археографической коммисс1и: а) сУП томъ актовъ, из- 
данныхъ этою коммиссхею: Акты городненскаго городскаго суда>, 1874 г, 
б) «Писцовая книга бывшаго Пинскаго староства, составленная, по повелЬ- 
шю короля Сигизмунда Августа, въ 1561 — 1566 годахъ, Пинскимъ и Коб- 
ринскимъ старостою Лавриномъ Войною, съ переводомъ наруссюй языкъ». 
Части 1 и 2. Вильна, 1874 г. 

— Редакцш Журнала Министерства Народнаго ПросвФщенхя: сЖурналъ» , 
ноябрь, 1874 г. ч 

— Императорскаго Харьковскаго Университета: сЗаписки! Харьк. Уни- 
верситета, т. I. Харьковъ, 1874 г. 

— Императорскаго ГеограФическаго Общества: сМеждународный Гео- 
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траФичесвШ вонгрессъ въ ПариягЬ, въ апр'Ьл'Ь 1875 г.» (изъ 113в*ст1й Ими. 
Русск Географ. Общества, 1874 г. № 7). 

— Владимхрскаго 1'убернскаго Статистическаго Комитета: сПротоводы 
дас1^дан1Й> этого Комитета: 4 декабря 1871 г., 26 Февраля 1873 г. и 21 
марта 1874 г. 

Отъ Псвовскаго Огатистическаго Комитета: «Протоколы зас1^дан1й> (б, 
6 и 7) археографической коммисс1и, состоящей при этомъ Комитет*: 9 
октября 1873 г., 18 марта и 21 апр1»ля 1874 г. 

— Д. члена А. А. Котляревскаго: «Сказатя объ Отгон* Бамбергскомъ, 
въ отношеши славянской истор1и и древностей» . Изсл*дован1е А Котля- 
ревскаго. Прага, 1874 г. 

— Д. чл. Н. А. Попова: а) сСудьбы Унш въ русской Холмской епар- 
хш» . Н. А. Попова. Москва, 1874 г. б) «НынЬшнее состояше православ- 
ной церкви въ Серб1и> . Н. А. Попова. Москва. 1874 г. 

— Графа А. С. Уварова: «О существенныхъ и второстепенныхъ при- 
знакахъ народности могильныхъ насыпей». Гр. А. С. Уварова. М. 1873 г. 

— Чл. корр. А. М. Сементовскаго: «О м^р* и в'Ьс*. употребляемыхъ 
народомъ Витебской губерши». Состав. А. М. Сементовсюй. Изд. Витебск. 
Огатистич. Комитета. Вптебскъ. 1874 г. 

— Д. чл. графа М. В. Толстаго: сПамяти А. А. Муравьева». Гр. М. 
Толстой (изъ ноябр. кн. Душеполезнаго Чтешя 1874 г.) 

— Чл. корр. С. Я. Никольскаго: а) «Историческое описаше пятницкой 
церкви во Владим1р*». Священ. С. Никольскаго. б) «Указатель Москвы, или 
домовлад*льцевъ г. Москвы» , безъ заглавнаго листа, неизвестно какого года. 

— «Историчесюя черты о бывшемъ рыцарскомъ замк* Нейгаузен*». 
Д*йств. члена Псковск. Губернск. Огатистич. Комитета и состоящей при 
немъ археограФич. Коммиссш, Н. К. Богушевскаго . 

— Эстонскаго ученаго Общества въ Дерпт?^: а) «811;2ип58Ъег1сЬ*е йег 
^екЬгкеп е81п18сЬеп ОеьеПвсЬаЛ ъи ВограгЬ 1872 ипс1 1873» . Вограг1, 1873 
и. 1874. б) УогЬап(11ип^еп йег ^е1еЬг1еп е81п18сЬеп 6е8е118с11аГ( ги Вограг!;. 
81еЬеп1ег Иапй, 3 ипй 4 НеЛ. Пограг!, 1873, ипД асЫег Вапй, 1 НеГ<;. Вог- 
раН, 1874. 

— Альберта Камезины, изъ В*ны: а) 01е а1(е81еп С1а8§етШе (1е8 
СЬогЬеггеп-ЗиЛеб К1о8<;егпеиЬиг5 ипй Й1е ВИйшйве йег ВаЬеаЬег^ег 1п йег 
0181егс1еп28ег-АЬке1 НеШ^впкгеиг, ^еъегсЪпе^ ипй Ье8сЬг1еЬе11 уоп А1Ьег(, 
Сате81па. Мй ХХУП ТаГе1п ипё 22 Но1г8сЬп1|;1еп. Д^1еп, 1858. Ь) 01а8де- 
тё1(1е айв йет ъугбШеп .ТаЬгЬипйегке 1т Кгеиг^ап^е йее С18кегс1еп8ег 8и!1Ье8 
НеШ^епкгеиг ш Л^^хепег Л^^а1(1е. Уоп А1Ьег1 Сатевта., М1к ХХХП рЬо(;о- 
иЙ105гайг1еп ТаГе1п. ^1еп, 1859. с) Вег Акаггегва^г 1т Ее^е! СЬогЬеггеп- 
ЗИПе ги К1ов1егпеиЬиг^. Еш ЕтахПтегк (1е8 XII 1аЬгЬипйег*в апо:еГегк15<; 
уоп №со1аи8 аи8 \Уег(1ип. АиГ^епотшеп ипй (1агде81е11Ь гоп А1Ьегк Сате81па. 
Ве8сЬг1еЬеп ипй ег1&и1ег(, уог Вг. Ои8(а.м' Не1<1ег. М!* РагЬепйгиск ппй 
XXI тЬобгарЫгкеп ТаГе1п. \У1еп. МВСССЬХ. (1) Вхе Ваг8<;еП1шееп ёег 
ВхЬНа Раирегит 1п ехпег Нап(18сЬг1Л; с1е8 XIV ЫггЬипйег!^, аиГЬе^»гаЬг<; 
1т ЗиЛе 8<;. Б1опап 1п БггЬеггод^ите б81«гге1сЬеп оЬ ёег Е1Ш8. Негаигде- 
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^ёЪеп топ АГ Со1пе:5ша. ЕгШ111ег1 уоп О. НеЫег. МЛ XXXIV ТвГе1п. 
\У1еп, 1863. 

— 8еVепI аппии) КерогЕ оГ 1Ье Тгиь11е8 оГ (Ье РеаЬогйу МиБеиш, оГ 
ашепсаи АгсЬаео1и^у аь ЕЛп(|1о^1с, ргезепЕеи 1о 1Ье Ргтйеп1 апй ГеИои'в 
оГ Нег«-аг11 СоПе^е. Мау, 1874, СчшЬпсЗ^е, 1874. 

4. Председатель граФъ А- О. Уваровъ сообщилъ, что В. А. Санарннов'ь 
иаъ Костромы прислилъ къ неиу свою статью подъ ааглашенъ: «СлФды 
лиселен1й Мери, Чуди, Черемисы, Еин и другихъ инородцевъ въ пред-Ьлахъ 
Костромской губерц1п> . Стать» эта составлена главныиъ образомъ на 
освованш н'Бкоторыхъ доступиыхъ автору нЪстныхъ архивныгь данныхъ 
XVIII ст., отчасти же на основашп знакомства автора съ совреяенныиъ 
состоишемъ иостромскаго края; вашна оиа особенно въ тоыъ отношен1И, 
что эаключаетъ въ себФ немало дополнен1й и подтвер1Кден1Й того, что въ- 
впд1> только предположен1Й высказано было о томъ же самоиъ въ иэслйдо- 
ванш «Меряне и ихь быть» , напечатаиномъ въ трудахъ 1-го археологиче- 
сваго съезда. Кром* того, г. Самаряновъ приложилъ въ своей стать* 8 
карть тЁхъ становъ, волостей и селъ въ различныхъ у11здахъ Костромской 
губерн!». г.сб, по мн1)Н1ш автора, сохранились несоинФнньи- слЪды поселе- 
н1й вышеозначснныхъ инородческихъ племенъ и гдИ, по всей в-Ьронтности. 
иогу-гь быть ороизведены не безнлодио учены» археологическ!» раскопки. 

Опред'Ьлено : благодарить В. А. Саиаряноиа за присланную статью и 
передать ее въ Редакндонный вонитетъ. 

5. Товарипо предсЪд. К, К. Гёрцъ сообпщлъ, что въ недавнее вреип 
найдена въ Керчи весьма люСопытии» ваза, сь обронныяъ пзображеи1енъ 
спора Аеины съ ПосеЙдоноиъ. Отирыт1е это важно въ тоиъ отношеши, 
что оно может'ь служить къ объисневш значительно поврежденыаго извая- 
шк того же спора Аоины съ ПосеЙдоноиъ, находввшагося на западвоиъ 
фронтоне Аоиискаго вароенона. 

6. Д. чл. Е. В. БарсоЕъ прочелъ свою статью: «О драконахъ на древне- 
русскихъ паиптникахъ! . На одноыъ взъ подобныхъ вну^етопъ, принадле- 
жашемъ референту, оказалась любопытная надпись: (И ц11лит]ль всЪмъ 
бодпщимъ Христосъ Богъ нашъ> . РеФерент-ь объяснплъ, какъ удалось ему 
разобрать ату надпись, и за тЬмъ, предлагая свое объяснеже, отвергалъ 
11Н*н1е относительно связи изображенШ дравоновъ съ доктриной Офитовъ. 
Онъ стаиить двенадцати -главаго дракона въ связь съ миеолопей природы 
и, соответственно двенадцати- главому зм1ю въ миоологическихъ сказан1яхъ, 
находить и въ подобныхъ амулетахъ олицетворение всехъ болезней, столь 
извеетныхъ въ повести Сисишя подъ ииенеиъ 12 лихорадокъ, чему вполне 
соответствуетъ и разобранная имъ надпись. 

Г. Председатель, соглашаясь съ весьма важлыиъ научныиъ эначеи!емъ 
разобранной реФерентоиъ надписи на амулете, возразплъ однако протввъ 
той мысли, будто секта Офитовъ не отразила своего вл1ян1я въ искусстве, 
и прямо уваяалъ на барельрфъ съ изоОрижсн1еиъ жреца, ио.1Носящаго хлебъ 
зя1ю, поставленному на алтаре, и въ которомъ, стало быть, ничего другаго 
нельзя видеть, какъ жертвоприношен1е зи1ю, чтй свойственно 0*итаиъ. Н& 



26 ДРЕВНОСТИ. 

это реФерентъ отв^Ьчалъ, что едвали иожно решительно утверждать, чтобы 
въ чемъ либо исключительно выразился вультъ Офитовъ и, что, им'Ья въ 
виду вавъ непродолжительность существовашя секты Офитовъ, такъ и ниги- 
листическую доктрину ихъ, онъ не можетъ согласиться съ возражешемъ гр. 
А. С. Уварова. При чемъ Б. В. Барсовъ добавилъ,что вполн* признаетъ гро- 
мадное вл1ян1е гностиковъ на Христ1анское искусство, но положительно со- 
мневается въ подобномъ ВЛ1ЯН1И имснно секты Офитовъ. 

6. Секретарь Общества В. Е. Рзгмянцовъ доложилъ о полученш письма 
отъ В. Б. Антоновича съ изъявлешемъ благодарности за избраше его въ 
Действительные члены и прочиталъ присланную имъ статью: сО м*стопо- 
ложен1и древняго кхевскаго Звенигорода» , въ которой опровергается мнеше 
М. А. Максимовича, утверждавшаго, что тевсюй Звенигородъ находился 
на местЁ нынешней деревни Звонковой, на берегу Ирпеня. В. Б. Антоно- 
вичъ, сводя все тексты летописи о Звенигороде, весьма убедительно до- 
вазывастъ, что городъ этотъ находился на месте нынешняго городища 
Сиракова, на берегу небольшаго ручья Сираково. 

7. Чл. корр. С. Я. Никольск1Й представилъ Обществу свою статью: 
сЗолотыя ворота XII в. во Владимхре» , и изложилъ свое мнен1е о воз- 
можности возстановить видъ древнихъ Золотыхъ воротъ въ К1еве, со- 
ображаясь съ Формою Золотыхъ воротъ во Владим1ре. 

Определено: статьи гг. Барсова, Антоновича и Никольскаго передать въ 
Редакщонный комитетъ и благодарить авторовъ. 

8. Г. Председатель сообщилъ, что англ1йск1е ФОтограФы Фильпотъ и 
Джаксонъ во Флоренщи предприняли издаше,посредствомъФОтограФ1и, всехъ 
памятниЕОвъ, служащихъ для объяснен1я ра8вит1я художествъ. При этомъ 
гр. Уваров ь показалъ членамъ несколько образцовъ этого издашя, при 
чемъ объяснилъ археологическое значен1е некоторыхъ изъ нихъ для изсле- 
довашя развит1я визант. иконограф1п. 

9. Председатель граФъ Уваровъ и секретарь Общества В. Е. Румянцовъ 
предложили къ избрашю: 

а)Въ Действительные члены: 
Н. II. Суворова, въ Костроме. 
в)Въ Члены корреспонденты: 
И. Н. Корсунскаго, въ Ярославе. 
В. А. Самарянова, въ Костроме. 

Определено: по принятому порядку, балотировать ихъ въ следующемъ 
заседашп. 



№ 100. 20 декабря 1874 года. Протоколъ обывновеннаго заседанхя Мос- 
ковскаго Археологическаго Общества, подъ председательствомъ гр. А. С. 
Уварова, въ присутствхи гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, Е. В. 
Барсова, Д. И. Иловайскаго, А. А. Мартынова, Д. В. Разумовскаго, Н. П. 
Розанова и секретаря Общества В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго заседан1я (5 декабря). 
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2. Прочитано письмо А. П. Базидевскаго, изъ Парижа, съ изъявлешемъ 
бжагодарности за избранхе его въ члены корреспонденты Общества. 

3. Доложено о постуиленш сл^дующихъ приношешй: 

а) вещами: 

а) Отъ Д. чл. архимандрита Амфилоххя: серебряная монета, чеканенная 
въ Золотой Орд'Ь. 

в) РИСУНКАМИ, КАРТИНАМИ И РУКОПИСЯМИ: 

Отъ вдовы и. в. Закревскаго: а) въ большой пашгЬ, съ надписью сРи- 
сунки и чертежи, относяпцеся къ описан1ю Шева» — 121 рисунокъ большаго 
Формата*, кромФ того, въ этой папк& 18 разнаго рода рисунковъ значительно 
меньшаго размера. Ко всему содержанш этой папки составленъ указатель 
самимъ авторомъ. б) Въ меньшей папкЬ, съ надписью «Описаше Шева» 
соч. Н. Закревскаго, разнаго рода плановъ, чертежей и рисунковъ 54. 
Тутъ въ маломъ вид* — тЬ же рисунки, чтб въ большой пашгб-, но кромЪ 
того — НЕСКОЛЬКО древн'Ьйшихъ плановъ Шева, съ X в'Ька по 1856 г. в) 
Въ одномъ пакетЬ кальки и рисунки Шево-СоФ1Йскихъ и рисунки Ладож- 
скихъ Фресокъ; послФднихъ — 7, первыхъ — 12. г) Другой пакетъ съ руко- 
писями им^етъ надпись: сЗамФтки и матер1алы по исторш г. Шева; зам^Ьтки 
эти бол^Ье не нужны, но хранятся для справокъ» . д) сРеестръ прочитаннымъ 
книгамъ» Н. Закревскаго, ^а время съ 22 мая 1831 г. до 1849 года, пи- 
санный по н'Ёмецки и по русски. 

в) КНИГАМИ и брошюрами: 

Отъ вдовы И. В. Закревскаго: 36 названгй книгъ или 78 томовъ, на 
русскомъ, польскомъ и н'Ьмецкомъ языкахъ; и именно: а) историко-архео- 
логическаго содержан1я 4 назван1Я или 18 книгъ; въ томъ числ'Ь два экзем- 
пляра сОписашя Шева» , со множествомъ поправокъ и дополненШ рукою 
автора — Н. В. Закревскаго; б) по языков'ёд'Ьшю 5 названШ или 6 книгъ; 
в) по естествов'Ьд'Ёнио, медицине, математике и техническимъ наукамъ 
20 назвашй, или 36 книгъ; г) по богословио 4 назвашя, въ 4 книгахъ; 
д) по изящной словесности 3 назван1я, въ 3 книгахъ; е) ФилосоФСко-пе- 
дагогическаго содержашя — одна брошюра. 

б) При отношеши отъ Росс. Император, дипломатическаго агенства и 
генеральнаго консульства въ Румыши — экземпляръ изданнаго въ текущемъ 
году Нижнедунайскимъ епископодъ Мельхиседекомъ 1-го тома исторш Ро- 
манской епарх1и: СЬгошса КотапиШ (1 а Ер18соре1 <1е Кошапй. Раг1еа 
ап1ееа <1е 1а апи1и 1392 репа 1а апи1и 1714. Висигевс!, 1874. 

Отъ графа А. С.Уварова: €Путешеств1е академика Николая 1осиФа Делили 
въ Березовъ въ 1740 году» . Академика П. Пекарскаго. Со снимками видовъ 
Березова, рисованныхъ въ 1740 г. Спб. 1865 г. (Изъ ДГ1-го т. Записовъ 
Императорской Академ1и Наукъ). 

ДРЕВНОСТИ. VI. 5 
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— Д. чл. Н. Е. Румянцева: сСборникъ памятнпковъ, относящихся до 
книгопечаташя въ Росс1и>. Вып. 1-й, изданае Мосеовской Синодальной 
типограФ1и. Текстъ В. Е. Румянцова. М. 1872. 

Г. Фундукдея: 2 экземпляра, кратк1Й и полный, сСбозр-Ьшн ЬЧега, г.ъ 
отношеши къ древностямъ> . Изд. по Высочайшему повелЪшю Кхевскимъ 
гражданск. губернаторомъ Ив. Фундуклеемъ, Кхевъ, 1847 г. 

— Редакщи Журнала Министерства Народнаго ПросБ'Ьщен1я «Журналъ» , 
декабрь 1874 г. 

— Чл. корр. А. А. Хованскаго : сфилологичесшя записки» . Вып.У, 1874 г. 
Воронежъ. 

Определено: благодарить гг. жертвователей. 

4. Председатель граФЪ А. С. Уваровъ показалъ: а) жерновый камень, 
найденный на поверхности одного кургана у села Хорошова, Новомссков- 
скаго уезда Екатеринославской губерн1и; при этомъ гр. Уваровъ заметилъ, 
что въ прежнее время находка подобныхъ камней на поверхности Скив- 
скихъ могилъ обыкновенно предвещала богатый находки внутри самихъ 
могилъ^ б) ФОтограФШ съ визант1Йскаго креста XII века, принадлежавшаго 
покойному П. И. Севастьянову (описанае креста находится въ книге 
Лабарта <Н181;01ге йе Г ш(1и81пе> , III, р. 424). 

5. Председатель гр. А. С. Уваровъ доложилъ о заключенш Коммиссхп, на- 
значенной протокольнымъ определен1емъ Общества, сего 5 декабря, для 
обсужден1я вопроса: какое участге можетъ принять Московск. Археологич. 
Общество Бъ международномъ геограФическомъ конгрессе, имеющемъ быть 
въ Париже въ апреле 1875 года. По разсмотреши программы и всехъ 
документовъ, относящихся къ этому конгрессу, 'полученныхъ чрезъ посред- 
ство Императорскаго Русскаго ГеограФическаго Общества, Коммиссхя ре- 
шила, что Московск. Археологическое Общество не можетъ принять участ1я 
въ этомъ конгрессе. 

6. Секретарь Общества прочелъ записку чл. корр. Т. В. Кибальчича 
о произведенной имъ, 20 1юня сего 1874 г. , раскопке кургана Цемкалиха, 
находящагося въ Конотопскомъ уезде Черниговск, губ., въ 3 верстахъ къ 
С. 3. отъ м. Бахмачъ, по дороге въ г. Борзне. Курганъ этотъ выделялся 
по своей величине между множествомъ кургановъ, расположенныхъ вокругъ: 
онъ имелъ 120 шаговъ въ окружности и до 3-хъ саженъ въ вышину, къ С. 
представлялъ почти вертикальный откосъ и на вершине имелъ углублен- 
ную по направлен1Ю отъ С. къ Ю. площадку, около 8 аршинъ. Проры- 
Т1емъ 5-аршинной ширины рва отъ С. къ Ю. до основан1я, также снятхемъ 
насыпи крестообразно, въ кургане не было обнаружено обреза, указываю- 
щаго на существоватс могилы. После долгихъ тщательныхъ изследованШ 
стенокъ рва, г. Кибальчичу пришлось убедиться, что грунтъ кургана — на- 
сыпной; мелюе обломки разныхъ боевыхъ принадлежностей и уголь по- 
падавш1Йся во рву — памятники последнихъ военныхъ событ1Й этой местно- 
сти. Не удовлетворившись его сторожевымъ назначешемъ, г. Кибальчи^ъ, 
для точности изследоватя, пустился въ глубь материка, казавшагося со- 
вершенно нетронутымъ, и здесь-то, въ 3 аршинахъ къ югу отъ центра, 
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на глубин* 18 аршинъ отъ вершины кургана, на бЪлоиъ песк*, найденъ 
былъ челов*ческ1Й 11ерепъ, беаъ всяь'ихъ признаковъ вещеа. Куски черепа 
переданы на раэсянтр-бше антропологамъ, и о эаключенш ихъ будетъ доло- 
жено Обществу. Въ овр1'стностнхъ м. Вахмачъ много ра;1еквзывается о 
дух'Б, нерасположен но мъ къ народу, имФвшемъ свое постоянное пребыва- 
н!е къ раскопанкомъ курган*: на вершннь его попвлялись гЬнп чудовищъ; 
ваъ кургана получались плаксивые голоса^ ааяплня о своей неприкосновен- 
ностн. Очевидцами разкаэыпается , что нъ иъскодькихъ шагахъ оть Цеи- 
кажнхн. въ 1873 г., рабочипп съ Ландиоро-Ром1шсвой жел153НОЙ дороги, 
браяшнив песокъ, случайна была открыта могила, гд*, возл* человйчееваго 
остава, найдены были: золотая шейная (витая) гривна, несколько серебря- 
ныхъ вещей, глиняная лампочка (весьма обыкы оконная въ гробшщахъ Керчи) 
п глиняная, разбитая рабочими, писуда. Не было возможности собрать 
точный св11д11111я объ этой интересной находк*, тавъ вакъ вещи яти были 
тотчасъ употреблены на разный нужды, а мелочь, почерневшая на воэ- 
духЪ, была брошена на и'ёстЬ нахождешя. 

Определено: благодарить г. Кибальчича на доставленный св'Ьд'Ън1я. 

7. Д. чл. Д. И. ИлоБайск!й устно изложплъ свои заынчангя по поводу 
двухъ иэн1)ст!й паломннва арх1епископа Повгородскаго Днтошя, нзданнаго 
Археографическою комиисс1ею пъ1872 г. съ примечаниями II. И.Саштптова. 
Во 1-хъ, что иасаетсн до изв*сг1я этого паломника относительно блюда, 
пожертвованнаго русск. княгинею Ольгою въ храмъ св. Соф1и, то пзв*стш 
этому, по мн1(а1ю Д. И. Илоиайскаго, нельзя давать полной вьры. Такого 
блюда Ольга не могла привезти съ собою изъ Шева. Она могла пр1об- 
ръсти его разве въ самомъ Царьграде, следовательно это было произврде- 
ше не русскаго, а грсческаго искусства. Но самая принадлежность блюда 
Ольг* еще сомнительна: въ Впзантп!, вакъ и веэд*, было въ обычо* свя- 
зывать разные предметы съ именами знамонитыхъ лицъ; о ченъ свидетель- 
ствуютъ и друпя увазашя того же паломника (напр, трубы I. Навпна). 
Притомъ, нроч1е известные иамъ паломники въ Царьгрид* ни слова не- 
;-помнваютъ объ этомъ блюд* при описаи1и си, Соф1и. Другое заШташе 
Д. И. ИловаЙскаго относилось къ известш того те паломника о церкви 
Бориса и Глеба 1на испиганьской стране» . Подъ посл*днимъ надобно ра- 
зуметь Галату. т. с. предместье Царьграда на другой стороне Золотаго 
Рога. Въ договоре Олега и Игоря говорится, что руссше торговцы оста- 
навливались въ предиЪстьи св. Мамы, которое лежало за ёлахернами. 
А въ последующ1е века, т. е. после принятая христ1анства, судя по нзве- 
ст1ю Антошн, русские вупцы и паломники проживали именно въ Галатхи, 
где они имели свою церковь Бориса п Глеба; такъ квкъ ата церковь, 
посвященная нащональнымъ русскииъ святымъ, могла быть только рус- 
скою. Наконецъ Д. П. Иловвйск1Й заметплъ. что, судя по некоторыиъ 
признакамъ, тевстъ у Антон1я въ невоторыхъ местахъ перебить или спу- 
танъ, на что издатели не обратили внимаН1Я. 

Вполне соглашаясь съ двумя последними замечан1пни г. Илоиайскаго, 
гр. Уваровъ возраналъ противъ его замечания, будто вроме Автошева 
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паюиниЕв н']&ть друтихъ упоминанШ объ Ольгиномъ блюд'Ё . Въ довадатель- 
€тво своей мысли, онъ указалъ на одну нозднЁйшую (ХУН в.) рукопись 
Московское Синодальной библ10теви, въ которой предаше объ Ольгиномъ 
блюд'Ь передается въ тЬхъ же самыхъ чертахъ, вакъ и въ паловгаивЪ Анто- 
шя. Отсюда видна живучесть этого предан1я у руссвихъ, чт5 и всего важ- 
нее для насъ въ вопрос1& объ Ольгиномъ блюд'Ь. ДалЪе граФъ Уваровъ 
замФтилъ, что, судя по описанш этаго блюда въ паломигагЬ Антотя и въ 
Синодальной рукописи, оно могло быть не иначе, какъ только произведетемъ 
ви8ант1Йскаго искусства: по этимъ описатямъ, оно напоминаегь друг1я 
ташя же блюда, находивш1яся въ св. Софш, о воторыхъ сохранились не- 
сомн'1&нныя историческ1я свид'Ьтельства', следовательно и8В'Ёст1е паломника 
объ Ольгиномъ блюде врядъ-ли составляетъ вымышленное въ поеднее время 
и несовременное предаше. 

8. Секретарь Общества В. Е. Румянцовъ сообщилъ некоторые результаты 
своей работы по предпринятому имъ составлен1Ю сУказателя архитектур- 
ныхъ памятниковъ Московскаго пер10да> . Указатель этотъ будетъ обнимать 
все памятники древне-московскаго зодчества: церковнаго, гражданскаго — 
или, по старинному выражешю, палатнаго и хоромнаго — и военнаго или 
городоваго. По каждому изъ этихъ 3-хъ отделовъ зодчества должны быть 
показаны не только самые памятники, уцелевшхе въ целомъ или въ час- 
тяхъ, но и древше рисунки съ этихъ памятниковъ, и даже рисунки здашй, 
не существовавшихъ въ действительности, но только воображаемыхъ , какъ 
напримеръ,изображен1я предполагаемыхъ храмовъ,городовъ,домовъ и т. п., 
встречаемый на древнихъ иконахъ и мишатюрахъ, такъ какъ эти изобра- 
жен1Я даютъ наглядное понят1е объ архитектурныхъ Формахъ и вкусахъ 
своего времени. 

Объяснивъ объемъ и планъ предпринятаго имъ труда, рсФерентъ опре- 
делить те особенности, которыми, по его мнешю отличаются архитек- 
турные памятники избраннаго имъ першда. 

Основная мысль этого сообщен1я вызвала некоторый возражен1я гг. 
членовъ: гр. А. С. Уварова, Д. И. Иловайскаго и Е. В. Барсова, кото- 
рый заметилъ о важности некоторыхъ порядныхъ записей о постройке 
церквей и присовокупилъ, что у благочиннаго Белозерскихъ церквей на- 
ходится не мало подобныхъ рядныхъ записей. 

Определено: снестись съ И. П. Бврсовымъ и просить его о высылке 
въ Общество на время означенныхъ записей. 

За темъ г. Румянцовъ сообщилъ, что, съ целш личнаго ознакомлен1я 
съ архитектурными памятниками въ Ростовскомъ краю, онъ предприни- 
малъ нынешнимъ летомъ поездку въ Ростовъ, Ярославль, Кострому и 
Вологду и успелъ запастись Фотографическими снимками замечательней- 
шихъ памятниковъ древне-церковной архитектуры этихъ городовъ. Въ на- 
стоящемъ своемъ рсФсрате онъ сообщилъ только о костромскихъ памят- 
никахъ, относящихся къ ХУ1 и ХУН в. Изъ этого числа онъ показалъ 
членамъ ФОтограФИческ1е снимки: Ипатхевскаго монастыря, Троицкой церкви 
за Богоявленскимъ нонастыремъ, Воскресенской церкви на Дебре, рисунокъ 
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сельской ТроицБой церкви въ ЛпрвурЁ Костромскаго у4зда — п вальви быв- 
шпхъ земляныхъ и деревянныхъ укрИпленШ ствриниаго плана г. Костроиы. 
9. По неприсутств1Ю въ ыастоящемъ гасИдашп надлежащаго числа д*й- 
ствительяыхъ чденовъ, требуеиаго Уставоиъ для выборовъ, определено: ба- 
лотнривву лпцъ, предлоиенвыхъ въ члены въ предыдущенъ васЬдаН!!!. от- 
ложить до будущаго зас1)дан1я. Сверхъ означекныхъ лпцъ, въ настоящеиъ 
аасБдан!» предложены къ выбору предс&дателеиъ п севретаремъ въ чле- 
&ы ЕОрресповдевты заграничные ученые: Леже, Рамбо, Панкедь, Каыеэивв- 



№ 101. 17 января 1875 года. Протоиолъ обыкновенваго засЬдащя Мос- 
вовскаго Археологи чес наго Общества, подъ предсЬдательствоиъ гр. А. С, 
Уварова, въ присутетвш гг , членовъ : архпиавдрпта Анфилохк , Е . В . 
Барсова, К. К. Герца, Л. В. Двля, И. Е. ЗаиФлина, Д. И. Иловайсваго, 
В. О. Ключевскаго , Я. А. Попова, Н. П. Розанова п Секретарн Обще- 
ства В. Е. Румянцова. 

1. Чвтаиъ п поцписанъ протоволъ предыдущаго засМан1я — 20 декабря 
1874 г. 

2. Секретарь ООшества лоложилъ о поступленш сл'Вдующихъ бумагъ и 
статей : 

а) Огъ Министра Народнаго Просв'Ьщеи!» гр. Д. А. Толстаго письио огь 4 
января, за № 147, съ пзъявлен1е]иъ благодарности за поднесенный еыу, 
отъ илеап Общества, IV т. «Древностей» . 

б) Огь Императорскаго Общества любителей ЕстествоананЫ, Антроао- 
лог1п и ЭтнограФш: отношен1е, въ котороиъ оно, въ ответь на предло- 
хев1е Ыосковскаго Археологпческаго Общества, пзъявляетъ готовность при- 
нять участ1е въ еовмИствоаъ обсуждении проэкта г. Э. Шантра о иринятш 
однообраяныхъ знаковъ для начертан1я картъ доиеторпчесвой археологи. 

в) Отъ кн. А. Ы. Дондунова-Корсакова: письмо, съ пзънвлен^еиъ 
благодарности за избран1е его въ д-ЬЙствнтельныс члены Общества, съ 
прпложен^еиъ составленной иыъ статьи, подъ заглав1емъ: «Забытая Русская 
старина> , или О Рогвольдовоиъ каинФ. 

г) Отъ Д. чл. К. Н. Тнхонравова два отношен1я, отъ 6 ц 12 января. 
При первоиъ онъ представилъ въ Общество продолжен1е составленнаго иаъ 
«Сборника надписей съ древнихъ паиятниковъ Владии1рской губерН1а> , 
в-йвъ XVI, и Указатель къ Сборнику, съ XIII по XVI в'Ввъ. При втомъ, 
въ отв'Ёть на сообщенное ему заключен1е Общества (^протоколъ 5-го де- 
кабря 1874 г.) о необходимости скалькировать или снять посредствоиъ 
Фотографии древн'ЬЙП11я надписи до 1560 года, К. Н. Тихонравовъ выска- 
зываетъ полнейшую готовность исполнить это желаше Общества, по по- 
лучеши отъ Общества нагтавленш: въ какпхъ разм'Брахъ должны быть фото- 
граФическ1е снимки а удовлетворительны ли будуть сл^пвп, обраацы коихъ 
могутъ быть представлены въ Общество, по получен1и ув'йдомлен1Я Обще- 
ства. Во второ^ъ отношеши, ва основаши представленнаго въ Владшпр- 
скШ Статвстическ1Й Комптетъ членомъ оыаго г. Добрынвнымъ этнограФВ- 
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чесЕаго очерка Меденвовскаго уЬзда^ г. Тихонравовъ сообщихъ^ что въ 
МеленковсЕОмъ у'Ёзд'Ь назваше свургановъ» неупотребительно и вообще мало 
изв-Ёстно , а они называются сшелыхаии» . Шелыхъ на язык^Ь народномъ 
ик^Ьетъ значеше кургана и вообще могильной насыпи. 

Опред'блено: письмо г. Министра Народнаго Просв^Ьщешя и отношен1е 
Общества Бк^ествознанхя принять въ св1Ьд'Ьн1ю, и посл'бднее передать 
въ избранную Коммпссш изъ гг. членовъ: Герца, Заб-блина и гр. Уварова. 
Статьи же кн. Дондукова-Кореакова и г. Тихонравова передать въ Ре- 
дакщонный Комитетъ и благодарить авторовъ. При дтомъ г. Тихонравова 
изв'Ёстить, чтобы, при изготовленш ФОтограФическихъ снинковъ съ древ- 
нихъ надписей , онъ им1Ьлъ въ виду Форматъ небольшаго листа издаваемыхъ 
Обществомъ «Древностей» . 

3. Доложено о поступленш сл-Ьдующихъ приношенхй 

А. вещами: 

Отъ Чл. корр. А. Н. Минха: а) два куска древней кольчуги, выпахан- 
ной л^томъ 1870 г. около деревни Киселевки, Кол1^нской волости, Аткар- 
скаго уЬзда, Саратовской губерн1и. Кольчуга эта, по дошедшимъ до г. 
Минха св'Ьд^шямъ, была выпахана ц'Ьлою и слившеюся отъ ржавчины. На- 
шедш1й ее крестьянинъ продалъ находку, в^сомъ оволо пуда, вузнецамъ, 
отъ которыхъ г. Минхъ успЬлъ добыть только два небольш1е куска, пред- 
ставленные имъ теперь въ даръ Обществу, б) Дв1& монеты, изъ числа вы- 
паханныхъ въ значительномъ количеств'^ около с. Ртищева, Сердобскаго 
у^да Саратов, губ., въ 1871 г.: находка эта тоже продана была нашед- 
шимъ ее крестьяниномъ кузнецамъ, и г. Минху удалось пр1обр'Ёсть только 
н'Ьсколько монетъ изъ этой находки, в) Дв1& старинныя серебряный монеты 
изъ нумизматическаго собран1я отца г. Минха, собраннаго имъ въ Тамбов- 
ской губерн1и. При этомъ, въ своемъ отношенш, при которомъ препро- 
вождены эти вещи, г. Минхъ высказываетъ : если Обществу угодно будеть 
сдЬлать ему как1я либо поручетя по Аткарскому и Саратовскому у^з- 
дамъ на предстоящее л*Ьто, то онъ съ удовольств1емъ приметъ таковыя 
на себя. 

б) Александръ Ивановичъ Сапожниковъ лично представилъ въ даръ 
Обществу, изъ своего собран1я, 37 монетъ, изъ коихъ дв^ золотыя, а 
остальныя серебряный, и изъ посл1Ьднихъ древн'Ьйшая принадлежитъ 
времени Алевсандра Маведонсваго . 

в. внигАми и брошюрами: 

а) Отъ Императорскаго Казансваго Университета: сИзвФстхя и Записки» 
этого Университета, 1874, № 6, ноябрь — девабрь. Казань, 1874. 

б) — Императорскаго Новоросс1Йскаго Университета: «Записви» этого 
Университета, т. V. Одесса, 1874 г. 
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в^ — Оибирс&аго отд'Бла Иинераторсквго Русскаго ГбограФичсскаго 
Общества — <Изв4ст1Я> . т. V, № 2. Иркутскъ, 1674, 

г) — Д. 41. А. А. Потебни, изъ ого <ЗапйСокъ по русской граиматикЪ) : 

1. Введсн1е (перепечатано изъ ФилологическихъЗаппсокъ).Воронеяъ, 1874 г. 

2. Составные ч.1ены пред1оянн)я и пхъ ^(аагЁны въ русснояъ нзыкФ. Соч. 
А. Потебни (перепечатино изъ Е^апвсокъ Инпер. Харьков. Университета 
1874 г.). 

д) — Д. чл. К. Н. Тихонравова: «Содеряанге неоФФИЩЕцьной части 
Влвдии1рскйхъ губервскяхъ ведомостей, за 1872 и 1873 годы». 

е) — Юго - славянской академ1и: <81аппе» , Е^^^§а VI, V 2адгеЬи, 
1874 г. 

&) — Чл. корр. Хованскаго: <Фнлологическ!я эаписвв> . Вып. 2, 1874. 
Воронежъ , 

а) — Чл. корреспондента А. Н. Неустроева; 10 брошюръ состЕШлев- 
ныхъ пмъ Указателгй къ раэнымъ перюдическииъ пздатяиъ прошлаго 
ХУШ столИт1я; 1) Г1ибл1ограФическое описан1е первыхъ ЫУ частей «Тру- 
довъ> Ияператорсваго Вольнаго Экономпческаго Общества. Спб. 1874 г. 
2) •Эконоипч! сь'1Й иаг11:!ин1>> . спьсво-Х) зяйственЕ'ЫЙ журнадъ, пздавав- 
т1Йся въ 1780 — 1796 гг. Спб. 1874 г. 3) Библ1ограФИчесв1Й указатель 
акадеиическаго журнала -Новыя ешеиЪсячныя сочинения 1786 — 1796 гг. 
Спб. 1874 г. 4) 4Древнпя Росс1Йскал ВивлшвпЕа> (второе 1!эдан1е 
1788,-1791 г.1. Пибл1огра*нчеокое описавЕе. Спб. 1874 г. 5) Алфавит- 
ный указатель «Словари историчесваго» , пер1одически, по лист)-, при Мое- 
Еовскихъ в'бдомостях'ь изданнаго вь 1790 — 1798 1г. Спб. 1874 г. 6} 
БиблюграФИчесвое указан1е «Политвческаго журнала» за 1790—1802 гг. 
Спб. 1874 г, 7) Оппсан1е р*дваго вын* журнала •Росс1Йск1й магазянъ» , 
иаданнаго въ 1792—1794 гг. в. Туманскимъ. Спб. 1874 г. 8) Первый 
русск1й меднцинсв1Й журналъ <Санвтпетербургсв1я врачебныя ведомости» 
1793^1794 гг. Бпбл1о графически описанный. Спб. 1874 г. 9) Библио- 
тека ученая, эконоипчесван и проч., иэдававшаяса П. П. Сумароковынъ 
въ 1793 — 1794 гг. въ Тобольск*, ЕиблюграФИчески описана, С. П. Б. 
1874 г. 10) <11р!1!тнос п полезное препропоадеше времени», литератур- 
ный журналъ, изда1!авш1Йсн въ 1794 — 1798 гг. въ МосивИ. Би6л1ограФи- 
чески описаиъ. Спб. 1874 г. 

Прнсутстяовавшаго въ зае'Ъдан1и Л. И. Сапожникова г. Председатель 
благодарилъ лично отъ имени Общества; остальныиъ жертвователя иъ опре- 
д'Ьлено ппсьвенно изъявить благодарность Общества; Члена же ворр . 
Минха— благодарить не только за его даръ Обществу, но и за изъявлен* 
ную пиъ готовность принять на себя испо1нен1е поручений Общества по 
Аткарскому и Саратовскому уЬздамъ, присововупивъ, что Общество не 
премннетъ воспользоваться его предлож<в1емъ. 

4. Г. ПредсЬдатель повазалъ представленную въ засЪдавш г. Байероиъ 
монету К|ев. внпал Владпм1ра Гедииивовяча, изъ собрания графа Чапскаго 
въ 0. Петербурге, совершенно одинаковую съ тою, какая въ 1873 г. была 
найдена въ Шевской губернш и о которой на Шевскомъ съ'ЬздФ сд'&ланъ былъ 
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докдадъ г. Антоновичеиъ, при чемъ ддя сличешя показаны бьиш и Фотогра- 
«ическхе снимки этой посж'бдней монеты. 

5. Г. ПредсЬдатежь проче^гь отчетъ г. К. Липшна о произведенныхъ имъ, 
пропцоимъ хЬтомъ, по поручешю и на счетъ Общества, курганныхъ рас- 
копкахъ въ сЬверной части Херсонской губернш, въ Бдисаветград. у1&зд1&, 
на правомъ берегу р^^чки Кагарлыка, меавду деревнями Анновкой и Змун- 
чиловыми Хуторами и по берегу р. Ингула, возл'б г. Елисаветграда. 

Отчетъ г. Липшна описываетъ слЪдуюпця разновидности кургановъ или 
могилъ означенной м^^стности: курганы, лежапце по берегамъ р1Ьки, — кур- 
ганы, расположенные группами, — курганы одиночные и курганы, представ- 
ляющ1е небольпия площадки. По выслушаши описашя каждой изъ этихъ 
разновидностей, члены заеЬдан1я, особенно И. Е. Заб'Ьлинъ, высказали 
сл^^дуюпця заключешя: что въ отчете г. Лишина по всюду зам'Ётно преобла- 
дан1е общихъ соображешй и предположешй, которыя, если бы были и 
вполн'Ё в'Ьрны,не могутъ бытьуб'Ёдительнымибезъподробнагоивполн'Ьточнаго 
описан1я всЁхъ частностей. Такъ, при описан1и кургановъ по берегамъ 
р'Ёки онъ вовсе не говорить, сколько именно этихъ кургановъ имъ раско- 
пано, и слишкомъ обще и неточно говорить, чт5 именно въ нихъ най- 
дено (ограничиваясь след. выражен1ями: свнутри этихъ могилъ, кромЬ кам- 
ней съ неизв'Ёстною ц'6л1Ю, почти всегда встр'Ёчаются челов'Ь- 
ческгя кости (?), см!]^шанныя иногда съ угольями и золою. ЕромФ того, 
попадаются сл'ёды (?) деревянныхъ гробовъ и глиняные сосуды различ- 
ной (?) Формы. За симъ сл'Ёдуеть предположеше о двоякомъ назначенш 
этихъ кургановъ). О находкахъ въ курганахъ, расположенныхъ группами, 
всЬ замФчан1я ограничиваются только сл'Ьд. словами: свнутри ихъ всегда 
находятся челов'Ьческ1я кости» . (ЗатЬмъ говорится о какихъ-то подсыпкахъ 
этихъ кургановъ, сд'Ёланныхъ снаружи въ недавнее время (?), съ различны- 
ми (?)ц'ёлями, м^Ьстными землевлад^^льдами. О курганахъ одиночныхъ, изъ ко- 
ихъ ни одинъ не былъ раскопанъ, говорится: сможно предположить (?), что и 
эти курганы не что иное, какъ могильныя насыпи» . Также гадательно и 
неуб'бдительно и сл*Ь дующее общее заключенхе: смн'6 кажется, что если и есть 
въ этой м'Ёстности курганы, не заключаюпце въ себ'Ё челов'Ёческихъ костей, 
то во 1-хъ, они должны быть очень р'бдки, и во 2-хъ, все таки въ нихъ 
должно быть положено что нибудь священное (?), для того, чтобы они по- 
лучили право называться могилами (?)» .Описаше кургановъ четвертой разно- 
видности — кургановъ съ площадками , хотя сд'Ьлано сравнительно тщательн'Ёе и 
подробн'Ёе, но также возбуждаетъ некоторые вопросы, напр. относительно 
глубины, на которой найдены въ одномъизъ этихъ кургановъ обломки (?) 
челов'Ёческихъ костей, и почему именно затруднительно было довести до 
конца раскопку этого кургана? А въ заключенш, — гадаше о происхожденш 
этихъ кургановъ-площадокъ, — и ни слова о другихъ какихъ либо наход- 
кахъ въ этихъ курганахъ, были-ли они въ нихъ или н'ётъ. 

Во вниманхе ко всему этому опред'Ьлено: отнестись къ г. Лишину, и для 
разъяснен1я вс^хъ необходимыхъ подробностей просить его отв'ётить на 
вопросы, которые будутъ ему предложены. 
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6. Д. чл. Н. А. Поповъ прочедъ свою статью подъ заглав1емъ: сАр- 
хеологическое Общество при Чешскомъ Музе* и его журналъ> . Въ пер- 
вой половин'& своей статьи, реФерентъ довольно подробно изложилъ исторш 
этого Общества, и вн'Ьшнюю исторш издаваемаго имъ журнала сАрхео- 
логическихъ листовъ» и сАрхеологическихъ памятниковъ» , начиная съ 8 
декабря 1841 г., дня основашя Археологич. Общества при Чешскомъ Музе*, 
до настоящаго времени. Во второй половин* статьи представленъ также 
довольно подробный библ10граФическ1й обзоръ 9 томовъ сПамятниковъ» ^ из- 
данныхъ вышеозначенньгаъ Обществомъ въ течен1е посл*днихъ 20 л*тъ, 
съ 1854 по 1873 г. 

Опред*лено: благодарить автора, а статью его передать въ Редакщон- 
ный Комитетъ. 

7. Товарищъ Предс*датгля К. К. Гёрцъ передалъ въ Общество статью 
В. 6. Миллера «о Дн*провскихъ порогахъ» и прочелъ заключительный ея 
выводъ, что ВС* РУССК1Я назван1Я этихъ пороговъ у Константина Багря- 
нороднаго не славянскхя, а с*верно-германсв1Я. Вм*ст* съ т*мъ К. К. 
Гёрцъ сообщилъ, что В. 0. Миллеръ въ скоромъ времени об*щаетъ пред- 
ставить и другую свою статью, въ которой, на основан! и данныхъ языко- 
знашя, онъ думаетъ подвергнуть обсл*дован1Ю вопросъ: скто были Скиеы?» 

8. Секретарь Общества В. Е. Румянцовъ продолжалъ отчетъ о по*здк* 
своей въ с*верные города, для ознакомлен1я съ находящимися въ нихъ архи- 
тектурными памятниками Московсваго перхода, и сообщилъ свои наблюдешя 
надъ ними, сд*ланныя имъ въ Ростовской сторон* и, главнымъ образомъ,въ 
Ярославл*, а въ заключеше повазалъ н*сколько ФОтографШ съ наи5ол*е 
зам*чательныхъ ярославскихъ церквей. 

9. По неприсутствш въ зас*данш надлежащаго числа д*йствительныхъ 
членовъ, требуемаго Уставомъ для выборовъ, Опред*лено: балотировку 
лидъ, предложенныхъ въ двухъ предшествовавшихъ зас*дан1яхъ, отложить 
до сл*дующаго зас*дан1я. Сверхъ означенныхь лицъ, въ настоящемъ за- 
с*дан1и предложенъ къ выбору предс*дателемъ и товарищемъ предс*дателя 
въ члены корреспонденты Всеволодъ ведоровичъ Миллеръ. 



№ 102. 1875 года, января 30 дня. Протоколъ обыкновеннаго зас*дан1я 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ преде* дательствомъ граФа 
А. С. Уварова, въ присутств1и гг. членовъ: А. А. Авд*ева, архимандрита 
АмФилох1я, Б. В. Барсова, Л. В. Даля, Д. И. Иловайскаго, А. Н. Попова, 
Н. А. Попова, И. П. Розанова, гр. М. В. Толстаго, и Секретаря Общества 
В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго зас*дан1я— 17 января. 

2. Секретарь прочелъ письмо г. ГоФмаршала Двора Государя Насл*дника 
Цесаревича, отъ 15 января, за № 87, на имя г. Предс*дателя гр. А. С. 
Уварова, въ которомъ сообщается, что Его Императорское Высочество, 
АвгустЬйпий Покровитель Московскаго Археологическаго Общества, въ 
милостивомъ вниманш къ ходатайству онаго Общества, соизволилъ по- 
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жертвовать Д1я библиотеки Общества 9жзешплярь с^евностей РоссШскаго 
Государства», изданныхъ по рисункамъ академика 6. Г. Сонцева. 

Г. ПредсЁдате^и> заявихь, что онъ счехь дохгожъ немедленно же отв1Ьтить 
г. ГоФмаршалу, и отъ имени Общества просихь его вьфазнть Его Импе- 
раторскому Высочеству чувства глубочайшей благодарности за милостшАй- 
Ш1Й подарокъ. 

3. ЗатЬмъ Секретарь доложилъ о другпхъ прпношешяхъ въ даръ Обще- 
ству книгами: 

а) Отъ Министерства Народнаго Просв1Ьщен1я: «Журнахь» , январьская 
книга 1875 г. 

б) — Императорскаго Московскаго Общества любителей естествозна- 
шя, антрополопи и этнограФ1п: сИзвФспя Общества», т. XIV. Протоколы 
8асЬдан1Й. Москва, 1874 г. 

в) — Д- чл. архимандрита Амфплох1я: сДревне - славянская псалтирь 
ХШ — XIV в'Ька, съ греческимъ текстомъ изъ толковой веодоритовой псал- 
тири X в-Ёка». Трудъ архимандр. Амфилох1я. Москва, 1874 г. 

г) — Чл. корр. И. А. Голышева: сЧасовня св. Николая чудотворца, близь 
погоста Нередичь-Никольсваго, Ковровскаго уЬзда» . 

д) — Чл. корр. В. П. Л'Ьствндына: сЦеркви г. Ярославля въ1781 годр. 
Записка Ростовскаго арх1еппскопа Самуила Миславскаго. 

е) — Чл. корр. Т. В. Кибальчича: 3 старинный книги на н'Ьмецк. язьигЬ: 
сСоп8и11а110> , (1игсЬ N . Нипшвт, 1667 г. ; сЦерковная истор1я> , 1697 г. ; €Библ1Я 
перев. Лютера» , 1720 г.; сЛексиконъ славяно-греко-латинск1Й,МоскоБск1ети- 
пограФ1И справщика беодора Поликарпова» , безъ трехъ начальныхъ и 
нФсколькихъ посл'Ьднпхъ листовъ и безъ означешя года-, сЕ^жинно-россШско- 
•ранцузской лексиконъ, сочиненной 1еромонахомъ Досиееемъ» , т. I. А— Л. 
Въ Москв'Ь, 1811 г.-, сРазсухдеше, как1Я законный причины Его Величество 
Петръ Велик1й,Императоръ и Самодержецъ ВсероссШск1Й,къ начатш войны 
противъ короля Карла XII Шведскаго им'Ьлъ» . 

ж) — Н. И. Суворова изъ Вологды: сПутеводитель по Вологд1Ь^ съ 
увазан1емъ на ея церковный древности и друпя достоприм'бчательности» . 
Вологда, 1874 г. 

з) — Ванъ-Десселя изъ Брюсселя: Хоил'е11е8 аппо^аНопв агсЬёо1о§;1дие8, 
раг М. С. Уап-Ве8ве1. ВгохеПев, 1874. 

4. Г. Председатель доложилъ о подученномъ имъ отъ Д. чл. А. К. 
Жизневскаго письме, при которомъ препровождены г. Жизневскимъ въ 
даръ Обществу: а) ФОтограФическШ снимокъ съ памятника, извЬстнаго 
подъ назвашемъ руническаго памятника^ найденнаго въ 1835 году в. Н. 
Глинкою, на зежЛ с. Кузнецова, Б'Ьжецкаго уЬзда; б) ФОтограФпческ1Й 
снимокъ съ надгробнаго памятника 1499 года, вьшутаго въ 1874 г. изъ 
пола престола Трошцсой церкви въ Твери, за Тьмакой; в) Фотографичесшй 
снимокъ съ плана Собора, существовавшаго до начала нын'Ьпшяго стол1^т1я 
въ г. Стариц1&, построеннаго при цар'Ь Иван'б Васильевиче въ 1361 году, 
м г) кошя съ рукописной описи Старицкаго монастыря, по каковой описи 
принималъ въ 1606 году монастырь архимандрптъ ДхонисШ. 
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Опред^Ыеко: изъявить жертвователянъ благодарность Общества; в ру- 
копись а ФотограФпческ1е свпикн, присланные г. Жпзневсктгь, передать 
въ Реданшоныый Коаитетъ. 

5. Д. чд. Е. В. Барсовъ прочелъ свою статью: о вд1пиш христ1анС1111хъ 
аповряФОвъ на цорвовный обрядъ а ивонопись. Посл'Ь обшлхъ за№Ьчан1Й 
о происхождешя христ1анскихъ апокриФовъ, о значеши пхъ въ церковно- 
исторпческой наук'б п объ отношсн!п 1гь нпиъ церкви западной п восточ- 
ной, реФсреитъ зам1-.тилъ, что въ нашей русской литтератур* вопросъ объ 
отношенш аповрифовъ въ цервовнымъ п1)Сноп11Н1ямъ и искусству остается 
пало пзслФдованныяъ . Въ видФ опыта, для уяснен!я этого отношешя, ре- 
Ференгь въ настояшешъ своемъ доклад-в ограничился одними тольео апо- 
криФическшш скйэан1яии о рождеств* Богородицы, введении ея во храмъ, 
благОБ'Ъшенп!, рождеств!! Хрпстовомъ и успен1И Богородицы и ноказа^ь. 
что 11ног1е иотнвы этпхъ апокриФпческихъ сказашй, противъ воторыхъ 
церковь обыкновенно вооружается теоретичесвп, въ д4йствптельностп вос- 
приняты ею или въ церковный обрядъ, иди въ церковное краснор'Вч1е, 
пФснопФн^е и исвусство. Такъ, относительно сва^ан1й первоевакгел1я 1ако- 
ва о рождеств* Богородицы, реФерентъ эаыНтплъ, что онФ повторяются 
уже во И и III в^к* по Р. X., у Хустива иучеяика и Климента Алексан- 
др1йскаго. Въ IV же в*в* с.казан1я ати уже настолько утвердились, что 
сооруженъ быль храмъ и существоиалъ уже празднивъ въ честь Рождества 
Богородицы. Содержание апокрпФа почти буквально повторяется и у нФ- 
хоторыхъ св. отцрвъ, въ пхъ бес*дахъ и поучен1Яхъ, на прим. у Тарасгя 
патриарха Константинопольскаго, Дамаскина. Церковный п'Ьсноп*Н1я вос- 
производятъ тЬже предан1я. Въ нихъ также восп-Ьвается, что 1оаииаъ и 
Анна были бездетны и молились о томъ, чтобы Господь разр*п1плъ пхъ 
бол^нь 6еачад1я и совъ убо молитву на гор* творяше, ова же въ сад'В 
поношен1е носяше. 11 услышалъ Богъ Аннино стонав1е, и она вопхеть: 
ЕОлФна вся ерадуйтемпся Пзраилева! Се во чрев* ношу и поношен1е без- 
чадства отлагаю !> И исвусство воспроизводптъ тотъ же аплвриФъ. Еще въ 
550 году императоръ Юстин1анъ воздвигъ храмъ въ честь Хоавима п Анны 
и уврасилъ его ваяшемъ и живописью, по свазашю впокриФичесяой нсторш 
о рождестве) Богородицы. Папа Левъ III украгплъ подобными же иаобра- 
жен!я1ни церковь св. Павла въ Рим*. У насъ на Фрескахъ Шево-СоФ1Йскаго 
собора изображена Айна скорбящею предъ птичьимъ гнФэдомъ о своенъ 
неплодств*. Какъ греческ1е, такъ и руссв1е подлинники велятъ изображать 
икону рождества Богородицы согласно цервовнымъ пФсняяъ.— Относительно 
разсказа первоевангел1я Такова о введен1н во храмъ пресвятой Богородицы, 
реФерентъ высказать, что разказъэтотъ повторяется въ VII вФк*, въ слов* 
Германа арх1еписвопа Константпнопольсваго, и самый празднявъ основанъ 
не ранФе этого времени. Еще бз'ввальнФе онъ передается у Тарас1я, также 
Конставтииопольскаго арзйепископа, въ похвальномъ слов1) его ва этогь 
праэдннкъ. Въ церковныхъ п11СН0п*тяхъ повторяются тЬже предашя — 
Иэо6ражен1я этого праздника на ивонахъ вполне соотвФтствуютъ содержа- 
шю цервовныхъ пФсень, и въ тавоиъ именно видЪ предписывается изобра- 
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жать его какъ въ греческихъ, такъ и русскихъ подлиннлкахъ. Относитель- 
но праздниковъ Благов'Ьщен1я и Рождества Христова зам-Ьчено рсФерентомъ: 
хотя они им-Ьютъ свое твердое и истинное основан1е въ каноническихъ 
евангел1яхъ, но и къ нимъ также прим-Ьшиваются апокриФическ1я предан1я. 
Такъ напризгЁръ, изображается Благов'1^щен1е трояко: Благов'Ёщенхе во хра- 
м*, Благов-Ьщеше у колодца и Благов-Ьщеше съ веретеномъ. Оба посл-Ьдше 
момента описаны въ первоевангелш 1акова. Такимъ же образомъ предан1я, 
изображаемый и воспеваемый въ церковныхъ п'ёсняхъ, что Христосъ ро- 
дился въ вертеп* нерукосЬчномъ, что при этомъ была баба Соломхя^ что 
маги, приходившхе на повлонеше Христу, были цари, что они пришли именно 
изъ Перс1и, все это — предан1Я, взятыя изъ апокриФическихъ евангел1й. 
Наконецъ, что касается предан1й о смерти Богоматери, впервые встр*чаю- 
щихся въ апокрифическомъ сказаши 1оанна Богослова (III или 1У в'Ька 
по Р. X.), то он* поддерживаются и отчасти развиваются у 1оанна арх1е- 
пископа Солунскаго, Дамаскина, Андрея Критскаго и др. Церковное п-Ьсно- 
творчество вполн* соотв-Ьтствуетъ церковному краснор-Ьчш . Въ канон* 
Косьмы Маюмскаго на этотъ праздникъ изображается: какъ ликъ ангеловъ 
несется въ облакахъ на погребете Матери Бож1ей, какъ дерзновенному 
ЕвФ0н1ю ангеломъ отсекаются об* руки, какъ Христосъ беретъ ея душу, 
какъ т*ло ея возносится на небо и т. п. Но особенно точно и почти бук- 
вально повторяютъ апокрифическое скагаше 1оанна Богослова такъ назы- 
ваемые «Блаженны» на Успен1е Богоматери. Что касается изображенхя на 
иконахъ, то и гречесме и русеюе подлинники предписываютъ буквально вос- 
производить эти предан1я. 

е. Приглашенный въ зас*дан1е В. 0. Миллеръ прочелъ свое изсл*дован1е : 
«Назван1я дн*провскихъ пороговъ у Константина Багрянороднаго» , о ко- 
торомъ въ предшествовавшемъ зас*данш доложено было товарпщемъ пред- 
с*дателя К. К. Гёрцемъ. 

Опред*лено: статьи гг. Барсова и Миллера передать въ редакщонный 
Комитетъ и напечатать въ сТрудахъ» Общества. 

7. Секретарь Общества В. Е. Румянцовъ сообщилъ о своей по*здк* на 
с*веръ Ростовской земли, въ ВологодскШ край, для обзора тамошнихъ 
архитектур ныхъ памятниковъ Московскаго пераода. 



№ 103. Въ открыто мъ загЬмъ экстренномъ зас*данш, въ присутствхи 
тЬхъ же членовъ, избраны: 

а) въ действительные члены: 
Николай И-вановичъ Суворовъ, въ Вологд*. 

б) въ члены корреспонденты: 

Николай Николаевичъ КорсунскШ, въ Ярославл*; Васил1й Алекс*евичъ 
Самаряновъ, въ Костром*-, А. В. Черниковъ-Анучинъ, въ У ф* , А лександръ 
Викторовичъ Рачинсий, Егоръ Ивановичъ Перетятковичъ и Всеволодъ 0е- 
доровичъ Миллеръ, въ Мсскв*; Ванъ-Дессель, въ Брюссел*; Леже и Рамбо, 
во Франщи; Ванкель и Бамезина, въ Австрш. 
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О БТиАЖВЫХЪ ОТТИСКАХЪ СЪ ДРЕВШЪ НАДПИСЕЙ И бОСПРОЕЗВЕЩШ ИХЪ 

Ш ШСА. 



Давно уже начали воспроизводить древнгя надписи посредствомъ бумаж- 
ныхъ оттисковъ, вдавливая бумагу въ углублен1я или укр-Ьпляя ее на вы- 
пуклости самыхъ камней. Эти Гас-бхтПе им'Ьютъ неопровержимое превос- 
ходство надъ всякими рисунками, потому что не могутъ искажать харак- 
теръ стиля, по которому только и можно узнать, когда именно построенъ 
тотъ или другой памятникъ, если н*тъ достов'Ьрныхъ указан1Й о времени 
ИХЪ происхожден1Я. 

Бумага, употребляемая для оггисковъ, им*етъ видъ гипса, но, къ несчаст1Ю, 
она не прочна и легко мнется, или скоро портится отъ сырости. Поэтому 
ВС* любители и знатоки древностей съ удовольствхемъ узнйютъ, что эти 
хрупюя коллекщи, составляюпця единственные археологическге запасы, 
которые можно привозить изъ дальнихъ путешествгй, могутъ быть воспро- 
изводимы изъ гипса или штукатурки, благодаря остроумному изобр^тетю 
одного Французскаго художника, г. А. Деверга. Хотя давно уже описанъ 
способъ получен1я бумажныхъ оттисковъ, но такъ какъ онъ довольно еще 
малоизв^стенъ, а между тЬмъ могъ бы быть съ усп*хомъ употребленъ 
путешественниками, то мы изложимъ его въ короткихъ словахъ. 

Для такихъ оттисковъ выбираютъ бумагу неклееную, которая употреб- 
ляются при книгопечаташи. Она должна быть тоньше для мелкихъ надписей 
и трубке, и даже очень толста — для барельефовъ и большихъ памятниковъ. 
Ее намачиваютъ водою посредствомъ губки, или кладутъ между двумя 
мокрыми кусками полотна, потомъ сырую накладываютъ на надпись, кото- 
рая должна быть сперва хорошо прочищена. ЗагЁмъ бумагу вдавливаютъ 
осторожно сухою тряпкою, или щеткой съ довольно длпннымъ волосомъ, 
но не слишкомъ мягкимъ, дабы мал*йш]я подробности могли отпеча- 
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таться. Ес^ш щетка неиного повредить бумагу, то ее опять прижпмаютъ 
сухою тряпкою. Е(мш же углублешя въ памятник1^ слишбовгь ве^[ики, оть 
чего бумага разрывается, тогда сл'Ьдуетъ прорванныя мЪста прикрыть еще 
слоемъ сырой бумаги, пока слгЬпокъ не выйдетъ безъ поврежденШ. ПослЪ 
этого бумагу снимаютъ осторожно съ надписи и высушиваютъ на глад- 
кой поверхности. Если надпись длинна, то въ первому снимку прибавляють 
другой, не забывая поставить номера, для обозначешя порядка. 

Этотъ минутный способъ даетъ двойной оттискъ надписей, прямой и 
обратный, что очень удобно для печатан1я. Когда снимаютъ оттиски съ 
поверхностей вертикальныхъ и совершенно гладкихъ, тогда необходимо 
укр1}пить бумагу н-ёсколькими облатками и снять ихъ, какъ только оттискъ 
будетъ изготовленъ, для того, чтобы бумага снималась везд'Ь одновременно. 
Когда бумажные оттиски высохнуть, ихъ кладуть вь портФёль или въ 
ящикъ, остерегаясь слишкомь плотнаго сдавлпван1я, и такимь образомъ 
можно легко ихъ перевозить, предохраняя только отъ сырости. Воспро- 
изведете подобныхъ оттисковъ изъ гипса никогда не удавалось, но на- 
конецъ г. Девер1а добился полнаго усп'Ьха и получилъ таше же прекрас- 
ные снимки, какъ и самые оттиски. Способъ г. Деверха весьма простъ. 
Онъ сперва размягчаетъ оттискъ тонкимъ слоемъ чернаго мыла, густо 
распущеннаго въ вод'ё. Лишь только бумага снова получила гибкость, 
которую им^^ла при сниманш надписи, ее осторожно обмазывають льнянымъ 
масломъ и обливають потомъ распущеннымъ гипсомъ, оставляя необлитыми 
ВСЁ края бумаги на ифлый сантиметръ ширины, дабы гипсъ не прилипалъ 
къ столу. Когда гипсъ затверд'Ьетъ, бумага, если снимать ее осторожно, 
отстанетъ оть сл'Ёпка какъ скорлупа. Гипсъ поглощаетъ масло и часть 
мыла, а частищл ихъ, остающ1яся на бумаг1&, не м1&шаютъ ей просохнуть 
и поступить обратно въ портФёль, если пожелаютъ сохранить ее. 

Мы укажемъ еще на два простыхъ способа, для уменьшешя хрупкости 
снимковъ и для довольно плотнаго ихъ затверден1я: во первыхъ, ихъ мо- 
жно пропитывать растворомъ кремневаго поташа*, во-вторыхъ, хорошо 
см1Ьшать и растереть съ сухимъ гипсомъ (до его употреблен1я) большую 
щепотку квасцовъ въ порошк'6 съ двумя горстями гипса. Такой смЬси, 
хорошо изготовленной, достаточно для того, чтобы затверд'Ьли предметы, 
выл'Ёпленные пзъ подобнаго состава. 
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